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Presentacion

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) tiene
bajo su responsabilidad suministrar a la sociedad y al Estado, in-
formacién de calidad, pertinente, veraz y oportuna, atendiendo al
mandato constitucional de normar y coordinar el Sistema Nacio-
nal de Informacién Estadistica y Geografica (SNIEG).

Dicho Sistema se integra por cuatro subsistemas que agru-
pan los diversos campos de informaciéon de interés nacional
de manera tematica, lo que permite lograr que la generacion,
suministro y difusién de informacion se realice de manera or-
denada y bajo esquemas integrales y homogéneos que conlle-
ven al cumplimiento de los objetivos del SNIEG.

Los subsistemas son los siguientes:

» Subsistema Nacional de Informacién Demografica y Social.

» Subsistema Nacional de Informacién Econdémica.

+ Subsistema Nacional de Informacion Geografica y del Medio
Ambiente.

* Subsistema Nacional de Informacién de Gobierno, Seguridad
Publica e Imparticion de Justicia.

El Subsistema Nacional de Informacion de Gobierno, Segu-
ridad Publica e Imparticion de Justicia (SNIGSPIJ), fue creado
en diciembre de 2008 mediante acuerdo de la Junta de Gobierno
del INEGI, como propuesta del Consejo Consultivo, tal como se
establece en la fraccion Il del articulo 15 de la Ley del SNIEG.

El SNIGSPIJ tiene como objetivo estratégico: “Institucionalizar
y operar un esquema coordinado para la produccion, integracion,
conservacion y difusién de informacion estadistica y geografica de
interés nacional, de calidad, pertinente, veraz y oportuna que per-
mita conocer la situacion que guardan la gestién y el desempeno
de las instituciones publicas que conforman al Estado Mexicano y
a sus respectivos poderes en las funciones de gobierno, seguri-
dad publica e imparticion de justicia, para apoyar los procesos de
disefio, implementacién, monitoreo y evaluacion de las politicas
publicas en estas materias”.

En funcién de esto, el INEGI pone a disposicion de los usua-
rios de la informacion los Resultados del Censo Nacional de Im-
particion de Justicia Estatal (CNIJE 2012), como un producto de
informacion del SNIGSPIJ relativo a la gestién y desempefio de las
instituciones publicas de los gobiernos de los estados y del Distrito
Federal en su funcién de imparticién de justicia, a efecto de que
dicha informacién se vincule al quehacer gubernamental dentro del
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proceso de disefio, implementacion, monitoreo y evaluacion de las
politicas publicas de alcance nacional en la materia.

En el presente documento se ofrece una descripcidén general
del proyecto y cinco médulos con los resultados del mismo. En el
primero de ellos se ofrece informacion sobre algunos elementos
basicos que ayudan a comprender la gestion y desempefio de los
poderes judiciales estatales y del Distrito Federal a partir de su
estructura organizacional; los recursos humanos y materiales con
los que cuentan; el presupuesto ejercido; el ejercicio de funciones
especificas como control interno, asi como planeacién y evalua-
cion; transparencia y anticorrupcion; tramites y servicios; asi como
las disposiciones normativas internas que los regulan.

En el modulo 2 se brindan datos sobre del ejercicio de la fun-
cién de imparticiéon de justicia en materia penal referente a todas
las etapas del proceso, es decir: las existencias al inicio del afio,
los ingresos o aperturas, asi como las bajas o cierres durante el
ano y finalmente, las existencias al cierre del afio, tanto para las
averiguaciones previas correspondientes al Sistema Inquisitorio o
de Juicios Tradicionales, como para las carpetas de investigacion
correspondientes al nuevo Sistema Acusatorio Oral; de igual ma-
nera se entrega informacion relativa a la cantidad de delitos con-
tenidos en ellas.

En el tercer médulo se encuentran cifras sobre el proceso com-
pleto de imparticion de justicia para adolescentes, en donde se
pueden encontrar datos sobre los asuntos en existencia al inicio
del afio; los radicados y concluidos durante el afo, asi como los
asuntos en existencia al cierre del afio; de igual manera se en-
trega informacion relativa a la cantidad de conductas antisociales
registradas en ellos. Para el caso de asuntos radicados, se ofrece
ademas la cantidad de victimas y adolescentes procesados.

En el modulo 4 se presentan datos sobre del ejercicio de la
funcion de imparticion de justicia en todas las materias (excepto
en materia penal) referente a todas las etapas del proceso, es de-
cir: los expedientes en existencia al inicio del ano, los que fueron
abiertos y los que fueron dados de baja durante el afio, y, finalmen-
te, las existencias remanentes al cierre del ano.

Por ultimo, en el médulo 5 se tiene informacion sobre esque-
mas de solucién de conflictos bajo el sistema de justicia alternati-
va, mediacion o conciliacion, en términos de la estructura organi-
zacional y los recursos humanos y materiales con los que cuentan;
el presupuesto ejercido y, finalmente sobre el total de expedientes
en existencia al inicio del afio, las aperturas y cierres durante el
afio, asi como aquellos que permanecieron al final del afo. En
todos los casos se ofrece la cantidad de delitos contenidos en los
referidos expedientes.

Para ello, ademas de presentar una descripcién general del
proyecto, se muestran algunos cuadros estadisticos que, de acuer-
do con lo establecido anteriormente y lo descrito en la Memoria



de Actividades,' contienen los principales resultados agregados a
nivel nacional y por entidad federativa.

2 La Memoria de Actividades del Censo Nacional de Imparticion de Justicia Estatal 2012, es
parte de la serie documental de este proyecto, en la que se registran entre otras cosas, las
actividades propias del mismo en cada una de sus etapas.
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Introduccion

Con la entrada en vigor de la Ley del SNIEG, publicada en el Dia-
rio Oficial de la Federacion el 16 de abril de 2008, se establece un
nuevo marco regulatorio para el INEGI, como organismo publico del
Estado Mexicano con autonomia técnica y de gestion y responsa-
ble, principalmente, de coordinar y normar el SNIEG.

Ante ello, el INEGI asumié nuevas atribuciones conferidas por
Ley para conducir su desempefio en el marco del Sistema, a efecto
de proveer oportunamente a la sociedad informacion de interés na-
cional a través de la coordinacién entre los integrantes del Sistema
y la adopcion generalizada de estdndares nacionales e internacio-
nales, buscando siempre que las instituciones publicas cuenten con
informacion de calidad para desarrollar sus procesos de disefio, im-
plementacion, monitoreo y evaluacion de politicas publicas de una
manera eficaz, lo que permite apoyar, tanto el desarrollo como los
asuntos de interés nacional.

De esta forma, el SNIGSPIJ pone énfasis en la generacién de
informacion que permita conocer aspectos relevantes de la gestion
y operacion de las instituciones publicas de los tres poderes y de los
tres ambitos de gobierno que conforman al Estado Mexicano.

Este conjunto de informacién es fundamental para que las insti-
tuciones publicas, como usuarias primordiales de esta informacion,
cuenten con informacion integral, suficiente y de calidad, que les
soporte en el disefio, implementacion, monitoreo y evaluacion de
politicas publicas que, en principio, atiendan a la conservacién y
respeto del Estado de Derecho, y que al mismo tiempo permitan una
mejor gestion y desempenfo de la accion gubernamental.

En ese contexto y particularmente en este proyecto, para el SNIGS-
PIJ es esencial producir informacién sobre la gestion y la operacion de
las instituciones publicas de los gobiernos de las entidades federativas
y del Distrito Federal en su funcién de imparticion de justicia, a efecto
de que dicha informacion se vincule con el quehacer gubernamental
dentro del proceso de disefio, implementacion, monitoreo y evaluacion
de las politicas publicas de alcance nacional en la materia.

El presente documento muestra, en primer lugar, una descrip-
cién general de las actividades que conformaron el proyecto; en él
se menciona de manera resumida cada una de las etapas que lo
integraron, desde la planeacion operativa, hasta la de generacion
de productos. Posteriormente, se presenta informacién de los cua-
tro moédulos que agruparon los temas que fueron abordados en el
proyecto, en 67 cuadros estadisticos con desagregacién nacional y
por entidad federativa.
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En seguida se muestra la estructura tematica de los cuadros
estadisticos referidos:

» 23 tabulados correspondientes al médulo 1 con informacién
de la conformacion del Pleno de los tribunales superiores de justicia
y de los respectivos consejos de la judicatura; la estructura organi-
zacional, asi como los recursos humanos y materiales de los érga-
nos jurisdiccionales y administrativos de los tribunales superiores de
justicia; el ejercicio de funciones especificas como control interno y
planeacion; transparencia y acceso a la informacion; tramites y ser-
vicios; asi como el marco regulatorio bajo el que operan.

* 16 cuadros estadisticos para el médulo 2 con informacién
del ejercicio de la funcion de imparticion de justicia en materia penal
referente a todas las etapas del proceso, tanto para el sistema In-
quisitorio o de Juicios Tradicionales, como para el Acusatorio Oral,
es decir: los expedientes y asuntos en tramite al inicio del afio; los
ingresados o abiertos durante el afio, asi como los delitos, victimas,
procesados y sentenciados contenidos en ellos; los expedientes y
asuntos que causaron baja durante el afio y la cantidad de delitos
registrados en los mismos; y finalmente, los expedientes y asuntos
en existencia al cierre del afo.

* 12 cuadros estadisticos sobre el médulo 3 con informacién
del ejercicio de la funcion de imparticion de justicia en materia pe-
nal para adolescentes referente a todas las etapas del proceso, es
decir: los asuntos en tramite al inicio del afio, los radicados y con-
cluidos durante el ano, asi como los asuntos existentes al cierre del
afno; de igual manera se presenta informacién sobre las conductas
antisociales, las victimas y los procesados contenidos en los asun-
tos referidos

* 4 cuadros estadisticos para el médulo 4 con informacion del
ejercicio de la funcién de imparticion de justicia en todas las mate-
rias (excepto materia penal) para todas las etapas del proceso. En
ellos se encuentran datos sobre los expedientes existentes al inicio
del afo, las aperturas y bajas durante el afio y las existencias al
cierre del afio.

* 12 cuadros estadisticos para el modulo 5 con informacion
sobre justicia alternativa en los que se encuentran datos sobre la
estructura organizacional, recursos humanos y materiales de los
centros de justicia alternativa, mediacion o conciliacion; también se
ofrecen datos sobre el propio ejercicio de la funcién en términos de
justicia alternativa con datos sobre los expedientes existentes al ini-
cio del afio, las aperturas y bajas durante el afio y las existencias al
cierre del afio, asi como los delitos contenidos en ellos.

Si bien en el presente documento se hace referencia a parte
de la informacién recabada mediante este censo, en la pagina de
internet del Instituto, en la seccién correspondiente a Censos de
Gobierno,? en la liga de “Consulta en linea” del espacio destinado al
Censo Nacional de Imparticion de Justicia Estatal 2012, se puede
acceder a la totalidad de informacion que es susceptible de poner a
disposicién de los usuarios acorde con lo sefialado en la Ley del Sis-
tema Nacional de Informacion Estadistica y Geografica, asi como lo

2 http://www.inegi.org.mx/est/contenidos/proyectos/censosgobierno/default.aspx

X



establecido en el apartado de “Diseno estratégico” y “Disefio con-
ceptual” de la Memoria de Actividades de este censo.

También resulta pertinente mencionar que los datos contenidos
en los tabulados que se presentan en este documento y en los me-
dios de difusién que se utilicen, deriva de lo reportado por los tri-
bunales superiores de justicia de las entidades federativas y en su
lectura o andlisis debe considerarse que solo hace referencia al am-
bito de las atribuciones y responsabilidades de dichos érganos de
los gobiernos estatales o del Distrito Federal, sin incluir informacion
correspondiente a juzgados, salas o tribunales en materia electoral,
fiscal, administrativa, laboral o agraria.

Por ultimo, al final del documento se presenta un glosario de tér-
minos con el fin de proveer una herramienta de apoyo para los usua-
rios en la interpretacién y aprovechamiento de la informacion deriva-
da del censo.

Xl
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Descripcion general del proyecto

Con la finalidad de presentar los aspectos metodoldgi-
cos y procedimientos propios de los trabajos del CNIJE
2012 relativos a la recopilacion, procesamiento, trata-
miento y presentacion de los datos e informacion esta-
distica, el presente apartado contiene una exposiciéon
resumida de cada una de las etapas que conformaron
el proyecto, asi como algunos resultados relevantes
del mismo. Es importante mencionar que el documento
Memoria de Actividades del CNIJE 2012 presenta de
manera mas detallada los aspectos referidos.

El objetivo general del proyecto consistié en “Gene-
rar informacion estadistica y geografica de los tribunales
superiores de justicia en las entidades federativas, con
la finalidad de que dicha informacién se vincule con el
quehacer gubernamental dentro del proceso de disefio,
implementacién, monitoreo y evaluacién de las politicas
publicas de alcance nacional en la materia de impar-
ticion de justicia”, mismo que, para poder clarificar los
alcances y orientar adecuadamente los resultados a lo-
grar en cada uno de los temas que se propusieron en el
proyecto, se derivd en los nueve objetivos especificos
que se mencionan a continuacion:

1. Captar informacién que permita dar a conocer la
forma de organizacion del Tribunal Superior de
Justicia y del Consejo de la Judicatura en cada
una de las entidades federativas, a partir de su
integracion y caracteristicas de los mismos.

2. Conocer las caracteristicas de organizacion, asi
como distribucién de los recursos humanos, pre-
supuestales y materiales, de los 6rganos juris-
diccionales y administrativos que integran a los
tribunales superiores de justicia y consejos de la
judicatura en cada una de las entidades federati-
vas.

3. Identificar las caracteristicas basicas del ejercicio
de funciones de control interno, planeacion y/o
evaluacion, estadistica, asi como, de transparen-
cia y anticorrupcion del Poder Judicial en cada
una de las entidades federativas.

4. Identificar informacién basica sobre los tramites y
servicios, asi como del gobierno electrénico que
presta el Tribunal Superior de Justicia.

5. Conocer el marco regulatorio que rige al Tribunal
Superior de Justicia en las entidades federativas.

6. Recopilar informacion que permita conocer los
procedimientos penales instaurados ante los 6r-
ganos jurisdiccionales del Tribunal Superior de
Justicia en cada una de las entidades federativas
en sus diversas etapas, asi como de los delitos,
victimas y procesados y sentenciados registra-
dos en los mismos.

7. ldentificar y conocer las caracteristicas de la
infraestructura y del ejercicio de la funcion de
imparticién de justicia para adolescentes.

8. Recopilar informacion para conocer sobre la exis-
tencia de asuntos de caracter civil, mercantil, fa-
miliar y arrendamiento, segun su etapa procesal.

9. Identificar y conocer las caracteristicas de la in-
fraestructura destinada a los centros de justicia
alternativa y/o mediacion y/o conciliacion en las
entidades federativas, asi como del ejercicio de
la funcion de imparticién de justicia alternativa.

Para lo anterior, se establecié que la cobertura ten-
dria que corresponder a la totalidad de las entidades
federativas bajo la tematica descrita en la presentacion
de este documento. Asi, a fin de contar con referentes
que apoyaran el logro de los objetivos de este ejerci-
cio, el INEGI establecié una estrategia de coordinacién
con la Comisién Nacional de Tribunales Superiores de
Justicia (CONATRIB), para determinar los canales de
comunicacion e intercambio de informacion con diver-
sas instituciones y organismos encargados de llevar
a cabo la funcion de imparticién de justicia en cada
entidad federativa.

De esta forma, a través de la participacion del Insti-
tuto en las reuniones de zona y plenarias de dicha Co-
mision durante el ano 2011, se presento el instrumento
de captacion y el esquema general del levantamiento,
con la finalidad de contar con el apoyo y acuerdo de los
Presidentes de los Tribunales Superiores de Justicia
que integran este érgano, para su correcta implemen-
tacion.

En este contexto, se programaron nueve etapas en
las que se desarrollaron las actividades comprendidas
en el proyecto, originalmente planeadas para desarro-
llarse entre el 15 de agosto de 2011 y el 31 de agosto
de 2012,® bajo la coordinacion de la Direccion Gene-
ral de Estadisticas de Gobierno, Seguridad Publica y
Justicia (DGEGSPJ), y con el apoyo de la Direccion
General Adjunta de Encuestas Sociodemograficas y
Registros Administrativos (DGAESRA), adscrita esta

3 Derivado de los avances que se tuvieron en la etapa de levanta-
miento programada, la cual requirié apoyos y asesoria adiciona-
les por parte de la Direccién General de Estadisticas de Gobier-
no, Seguridad Publica y Justicia y los representantes operativos
de las coordinaciones estatales del Instituto para el llenado del
cuestionario, se amplié el periodo de levantamiento hasta el mes
de agosto de 2012, con lo que se recorrieron las fechas posterio-
res del programa de actividades.
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Ultima a la Direccion General de Estadisticas Sociode-
mograficas del INEGI.

A continuacién se describen de manera general las
actividades correspondientes a cada una de las eta-
pas, resaltando sus principales elementos.

La primera etapa, correspondiente a la planeacion
general del proyecto, consistio en el disefio de la es-
trategia de seguimiento y control de las actividades re-
lacionadas con el levantamiento de la informacion, la
elaboracién del documento de Planeacion General del
Proyecto, asi como a la definicion de las actividades a
desarrollarse a lo largo de todo el proyecto.

La segunda etapa, denominada disefio y genera-
cion del instrumento de captacion y ficha metodologi-
ca, incluyo el disefio del cuestionario y la elaboracién
de la primera version preliminar del mismo, asi como
de las fichas metodoldgica e informativa del proyecto.
Para ello, se llevaron a cabo diferentes consultas con
los integrantes de la CONATRIB, para acordar los con-
tenidos y marco conceptual del instrumento de capta-
cion.

La tercera etapa, en la cual se reviso el instrumento
de captacion, incluyé la presentacion del cuestionario
en su version preliminar a los miembros del Comi-
té Técnico Especializado de Imparticiéon de Justicia
(CTEI-IJ) a fin ponerlo a su consideracion para su revi-
sion, discusion y consenso en aquellos elementos en
los que hubiera divergencias. Asi mismo, se recibieron
y, en la medida de lo posible se atendieron, aquellos
comentarios orientados a la mejora del cuestionario

La elaboracién del cuestionario definitivo constitu-
yo la cuarta etapa del proyecto. Al mismo tiempo se
elaboraron los documentos de apoyo necesarios para
llevar a cabo el levantamiento de la informacion. La
quinta etapa, correspondiente a la planeacién opera-
tiva, incluyo los trabajos de definicién de la planeacion
para el levantamiento, la estrategia de seguimiento y
control del mismo, asi como el esquema de captacion
de informacion. Parte de esta etapa implicé también
la definicion de funciones para los participantes y la
asignacion de responsabilidades durante las activida-
des del operativo.

Como sexta etapa del proyecto, se llevé a cabo
una reunion de trabajo con los Directores Regionales y

Coordinadores Estatales para darles a conocer los ele-
mentos de la planeacion operativa del levantamiento,
asi como las funciones y responsabilidades que cada
participante tendria durante el mismo, se establecio la
red de enlaces en las direcciones regionales y coordi-
naciones estatales y se llevaron a cabo reuniones de
coordinacion con los responsables operativos de las
direcciones regionales y las coordinaciones estatales
del Instituto.

Durante la séptima etapa, ejecutada exclusivamen-
te por la Direccion General de Estadisticas de Gobier-
no, Seguridad Publica y Justicia, se llevo a cabo el
disefio y la generacion del mecanismo de integracion
de la base de datos, asi como la elaboracion de los
criterio de validacion de la base de datos que resultara
definitiva.

La octava etapa, que correspondié al levantamien-
to, inicié con la entrega de los cuestionarios definitivos
a los enlaces de las entidades federativas, a través de
los responsables operativos de las direcciones regio-
nales y coordinaciones estatales; en seguida se pro-
cedid al llenado de los cuestionarios por parte de los
informantes, acompafados de un proceso de apoyo y
aclaracion de dudas sobre el mismo. Posteriormente
se recibio en la Direccion General de Estadisticas de
Gobierno, Seguridad Publica y Justicia la versién preli-
minar de los cuestionarios requisitados, iniciando ésta
el proceso de prevalidacion de la informacion entrega-
da. En los casos en que se detectaron inconsistencias
de informacién, se hicieron los comentarios pertinen-
tes a los responsables operativos y los informantes
realizaron los ajustes correspondientes. En seguida
recibieron en la Direccion General de Estadisticas de
Gobierno, Seguridad Publica y Justicia los cuestiona-
rios con la informacioén definitiva.

Finalmente, una vez entregados los cuestionarios
definitivos, como novena etapa se llevo a cabo la ge-
neracion y validacion de la base de datos preliminar,
en donde se reviso la consistencia entre los archivos
fisicos y electrénicos y se aplicaron los criterios basi-
cos de congruencia de los datos. Derivado de la reali-
zacioén de las etapas anteriores, que dieron paso a la
integracion de las bases de datos definitivas, la ela-
boracion de la memoria de actividades, asi como el
presente documento de resultados; de igual manera,
se dio inicio al proceso de difusion de los resultados
del proyecto.



1. Estructura organizacional de érganos jurisdiccionales

Los tribunales superiores de justicia de los estados y
del Distrito Federal, a efecto de poder ejercer la funcién
de Imparticién de justicia que les ha sido encomenda-
da, organizan su administracién a partir de unidades
administrativas, que tienen como propdsito realizar las
tareas tendientes a satisfacer las necesidades colecti-
vas en la materia en las entidades federativas.

Dichas unidades administrativas a su vez, se encar-
gan de realizar determinadas actividades que sirven
fundamentalmente para llevar a cabo el ejercicio efec-
tivo de la funcion principal, que en este caso se refiere
a la imparticion de justicia. En algunos casos también
se cuenta con 6rganos desconcentrados u organismos
descentralizados, sectorizados a los poderes judiciales
en los estados o el Distrito Federal, con la finalidad
de apoyar algunas encomiendas especificas relevan-
tes para el menor funcionamiento de sus respectivos
sistemas judiciales.

En este sentido, para entender el ejercicio de la fun-
cion de imparticion de justicia, asi como para contar
con informacion suficiente que apoye los procesos de
politica publica en la materia, resulta necesario iden-
tificar la manera en que los tribunales superiores de
justicia de las entidades federativas se estructuran,
distribuyen y operan los recursos con los que cuentan
para cumplir con las obligaciones establecidas en el
marco regulatorio correspondiente.

La presente seccion muestra veintitrés tabulados
que permiten identificar los elementos o caracteristicas
basicas de la estructura organizacional y recursos con
los que contaron los 6rganos jurisdiccionales de los tri-
bunales superiores de justicia del pais, destinados al
desarrollo de sus funciones. Para efectos del presente
ejercicio, los érganos jurisdiccionales son aquellos 6r-
ganos estatales atendidos por jueces y/o magistrados,
encargados de la imparticién de justicia, los cuales
conocen de los juicios y pronuncian sus sentencias.
En ellos unicamente estardan comprendidos los Juzga-
dos, Salas y Tribunales que integran a los tribunales
superiores de justicia en las entidades federativas, sin
incluir lo correspondiente a juzgados, salas o tribuna-
les en materia electoral, fiscal/administrativa, laboral o
agraria, asi como de érganos jurisdiccionales auténo-
mos al Tribunal.

Cabe hacer la aclaracién que en algunos casos, de
esta u otras secciones del cuestionario, los totales no
coinciden con las cifras desagregadas debido a que, al
momento de su aplicacién, los informantes no conta-
ron con datos o elementos para responder en algunos
niveles de desagregacion que se solicitaron. Los datos
no desagregados se reflejan en los tabulados bajo el
concepto de “No especificado”.

Asi mismo, es necesario subrayar que la informa-
cion contenida en los tabulados de esta seccién y las
subsecuentes, deriva de lo reportado por las entidades
federativas y en su lectura o analisis debe considerar-
se que solo hace referencia al ambito de las atribucio-
nes y responsabilidades de los poderes judiciales de
las entidades federativas, sin incluir informacién sobre
organos con maxima autoridad jurisdiccional que no
forman parte de los tribunales superiores de justicia.

En el cuadro 1.1 se puede identificar la existencia
de 590 magistrados que conformaron el Pleno de los
tribunales superiores de justicia, de los cuales 421
son hombres y 169 son mujeres. Asi mismo, con la
informacion presentada en el cuadro 1.3 conocemos
que en total existian 6 490 6rganos jurisdiccionales,
mismos que contaban con 43 373 trabajadores ads-
critos a ellos, divididos en 636 magistrados, 3 248
jueces, 6 255 secretarios, 3 770 actuarios, ademas,
3 588 secretarios de estudio y cuenta, 4 264 servido-
res de carrera judicial de otro tipo y 21 560 puestos
destinados al apoyo y administracion (cuadro 1.4).

En el cuadro 1.5 se presenta informacion sobre los
rangos de edad de los magistrados y jueces adscritos
a los érganos jurisdiccionales del pais. Asi, en el cua-
dro referido se puede apreciar que solo 51 de ellos se
encontraban en un rango de edad entre 18 y 29 afios,
764 tenian entre 30 y 39 afios de edad, 1 501 iban de
los 40 a los 49 anos y, finalmente 1 568 contaban con
mas de 50 afos de edad. De estos mismos magistra-
dos y jueces, 2 410 tenian licenciatura concluida, 1 119
han terminado estudios de maestria y sélo 179 conta-
ron con estudios de doctorado. Para 176 no fue posible
identificar su escolaridad (cuadro 1.6).

Adicionalmente, en el cuadro 1.7 se muestra que en
los érganos jurisdiccionales de los poderes judiciales
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del pais hay adscritas 39 489 personas para realizar
funciones diferentes a las de magistrados y jueces,
pero que estan encaminadas al apoyo de la funcién
principal, tales como secretarios, actuarios, secretarios
de estudio y cuenta y/o proyectistas, otros servidores
de carrera judicial, personal administrativo y de apoyo
y otros que sean considerados por los tribunales su-
periores de justicia. De ellos 8 093 se encontraban en
un rango de 18 a 29 afos, 14 956 tenian entre 30 y 39
afos, 10 877 fluctuaban entre los 40 y 49 afos, mien-
tras que 5 563 contaban con mas de 50 afios de edad.

De acuerdo con lo que se presenta en el cuadro 1.8,
del total del personal (sin incluir magistrados ni jue-
ces) 2 665 contaron con un nivel escolar maximo de
secundaria, 7 724 habian estudiado la preparatoria o
una carrera técnica o comercial, 18 527 contaron con
licenciatura y solo 1 306 habian terminado estudios de
maestria o doctorado.

En el cuadro 1.9 se presentan los resultados sobre
bienes inmuebles. En él se puede identificar que los
organos jurisdiccionales de los poderes judiciales con-
taron con 1 718 bienes inmuebles, 615 de los mismos
son propios, 539 rentados y 509 se encontraban bajo
otra clasificacion. Para 55 bienes inmuebles los infor-
mantes no contaron con informacién suficiente para
especificar su tipo de propiedad.

Finalmente, en los cuadros 1.10 y 1.11 se presen-
tan los resultados sobre los vehiculos y computadoras.
Para el primer caso, los 6rganos jurisdiccionales con-
taron con 961 vehiculos en funcionamiento. De ellos,
802 fueron automoviles, 108 camiones y camionetas
y 50 motocicletas. Asi mismo, contaron con 37 995 de
escritorio y 882 portatiles, arrojando un total de 38 877
computadoras utiles.

Un segundo componente de la estructura organiza-
cional de los tribunales superiores de justicia se refiere
a sus organos administrativos destinados al apoyo del
ejercicio de las atribuciones y despacho de los asun-
tos de los 6rganos jurisdiccionales que forman parte
de los tribunales superiores de justicia de los estados
y del Distrito Federal. Para efectos de este censo, se
entiende por ellos a las unidades administrativas que
integran al Consejo de la Judicatura de cada entidad
federativa. Como resultado de la aplicacién del censo,
se identifico que los poderes judiciales de los estados
de Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihuahua,
Oaxaca, Puebla y Zacatecas durante 2011 no conta-
ron con Consejo de la Judicatura en sus estructuras
organizacionales. En el cuadro 1.2 se puede identificar
que en el resto de los estados, existieron 144 conseje-
ros en dichas instituciones, siendo 112 hombres y 32

mujeres.
4

En seguida se presenta informacién sobre la can-
tidad de 6rganos administrativos que conformaron a
los respectivos consejos de la judicatura. Para el caso
de aquellas entidades que no contaron con esta ins-
titucion, se hace referencia a aquellos 6rganos admi-
nistrativos que formaron parte del propio Tribunal Su-
perior de Justicia. En el cuadro 1.12 se muestran 763
6rganos administrativos en total. Estos drganos con-
taron con un total de 13 882 personas trabajando en
ellos, siendo 5 219 trabajadores de confianza, 6 026 de
base o sindicalizados, 1 046 eventuales, 277 contrata-
dos por honorarios y 1 314 bajo algun otro régimen de
contratacion (cuadro 1.13).

En el cuadro 1.14 se presenta informacién sobre los
rangos de edad del personal adscrito a los 6rganos ad-
ministrativos de los poderes judiciales del pais. En él
se puede apreciar que 1 864 de ellos se encontraban
en un rango de edad entre 18 y 29 afos, 3 892 tenian
entre 30 y 39 anos, 3 232 fluctuaban entre 40 y 49
afos, mientras que 2 290 tenian mas de 50 afos de
edad. Para 2 604 no fue posible identificar su edad.

De acuerdo con lo que se presenta en el cuadro
1.15, del total del personal en los érganos administra-
tivos, 1 436 contaron con un nivel escolar maximo de
secundaria, 2 524 habian estudiado la preparatoria o
una carrera técnica o comercial, 4 543 contaron con
licenciatura y so6lo 258 habian terminado estudios de
maestria o doctorado. Los informantes no proporciona-
ron el grado de estudios de 5 031 trabajadores.

También se presentan cifras sobre algunos recursos
materiales con los que contaron los 6rganos adminis-
trativos de los poderes judiciales en las entidades fe-
derativas. En el cuadro 1.16 se puede identificar que
contaron con 199 bienes inmuebles, 130 propios, 53
rentados y 14 se encuentran bajo otro o éste no pudo
ser identificado.

Asi mismo, en los cuadros 1.17 y 1.18 se presentan
los resultados sobre los vehiculos y computadoras. Para
el primer caso, los 6rganos administrativos contaron con
1 054 vehiculos en funcionamiento, 637 fueron automé-
viles, 361 camiones o camionetas y 56 motocicletas. De
igual manera, contaron con 7 844 computadoras de es-
critorio, 862 portatiles y 12 no identificadas, arrojando
un total de 8 718 computadoras Uutiles.

Por otro lado, los poderes judiciales de los estados y
del Distrito Federal, deben realizar acciones especifi-
cas para que, a partir de modificaciones a la normativa
organica correspondiente, dentro de sus estructuras or-
ganicas se creen espacios organizacionales especificos
que orienten acciones publicas para soportar el adecua-
do ejercicio de la funcidn de imparticiéon de justicia. Los
cuadros 1.19 a 1.22 permiten identificar algunos ele-
mentos o caracteristicas basicas del ejercicio de estas
funciones.



En el primero de estos tabulados (1.19) se muestra
informacion de los elementos de control interno con
los que contaron los poderes judiciales de los 31 go-
biernos estatales y del Distrito Federal en el afio 2011:
Destaca que en 29 de ellos se realizan auditorias, en
24 existe una oficina de control interno y 23 cuentan
con esquemas de sancion a servidores publicos. En el
cuadro 1.20 se muestra que en 28 de los 32 poderes
judiciales contaron con elementos para la planeacién
como mision, vision, objetivos y metas establecidos;
en 24 se desarrollaron programas de operacion estra-
tégicos u operativos y en 18 se definieron indicadores
de gestién y/o resultados.

Sobre el tema de transparencia, en 31 de las treinta
y dos entidades federativas se hacen publicos los infor-
mes de trabajo, en 30 se publica su estructura organica
y directorio de su personal y en 29 se presenta a la ciu-
dadania el presupuesto con el que contaron los poderes

judiciales (original, modificado y ejercido), los sueldos y
salarios de sus trabajadores, asi como sus respectivos
programas de adquisiciones, contratos y proveedores.

Respecto a las entidades federativas cuyos poderes
judiciales contaron con un programa anticorrupcion, en
el cuadro 1.22 se puede apreciar que en 13 de ellos
se atendia la declaracién patrimonial de sus servido-
res publicos, en 10 se atendié la actuacién de jueces
y/o magistrados y en nueve la de los secretarios y/o
actuarios.

Por ultimo, en el cuadro 1.23 se presentan 3 567 666
tramites que atendieron los poderes judiciales, desglo-
sados por tema. Destaca que la entrega de copias sim-
ples de expedientes alcanzaron la cifra de 1 369 535;
se consultaron 998 794 expedientes y se atendieron
413 885 solicitudes de pensidn alimenticia.
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2. Imparticion de justicia en materia penal

El Estado Mexicano, como garante de la integridad y
seguridad de todos los elementos que lo conforman,
tiene como una de sus principales funciones mantener
el orden social y lograr que todos los aspectos que se
encuentran alrededor del desempefio de sus funcio-
nes, asi como de las relaciones que se dan entre la
sociedad y de ésta con las instituciones publicas que lo
integran, se realicen dentro de un Estado de Derecho.

Con base en lo establecido por la Constitucion Po-
litica de los Estados Unidos Mexicanos, la administra-
cion e imparticién de justicia en las entidades federa-
tivas, corresponde al Poder Judicial, por conducto de
los érganos jurisdiccionales que integran al Tribunal
Superior de Justicia correspondiente. Esta funcion es
llevada a cabo por dichos 6rganos a través de la reali-
zacion de un proceso penal, con la finalidad de que se
determine la aplicacion de la ley a un caso concreto.

En este sentido, en junio de 2008 entré en vigor en
nuestro pais una reforma constitucional en materia de
seguridad publica y justicia penal, la cual tuvo por obje-
to transformar de forma radical el sistema de seguridad
y justicia penal, al pasar de un sistema mixto a uno
adversarial, mismo que ha venido implementandose
de manera paulatina en algunas entidades federativas.

Con base en lo anterior, en el presente censo se
exploro el proceso completo de la funcion de imparti-
cion de justicia respecto a la cantidad de expedientes y
asuntos* en materia penal que se encontraban en tra-
mite en los tribunales superiores de justicia de las en-
tidades federativas, los que fueron ingresados o abier-
tos durante el afo asi como las victimas y procesados;
los expedientes y asuntos dados de baja durante el
afo vy, finalmente, los que se encontraban en tramite
al cierre de afio. La informacién incluye la cantidad de
delitos registrados y se presenta para ambas etapas
procesales (primera y segunda instancia). El mismo
esquema se llevd a cabo tanto para la informacion
correspondiente al Sistema Inquisitorio o de Juicios
Tradicionales como para el Sistema Acusatorio Oral.
Enseguida se muestran los resultados generales de
dieciséis cuadros estadisticos que permiten identificar

4 Se refiere a los expedientes registrados en los tribunales supe-
riores de justicia bajo el régimen de actuacion del Sistema Inqui-
sitorio o de Juicios Tradicionales y a los asuntos registrados bajo
el régimen de actuacién del Sistema Acusatorio Oral.

los elementos o caracteristicas basicas del proceso de
imparticién de justicia en materia penal a cargo de las
treinta y dos entidades federativas del pais.

En el cuadro 2.1 se presenta informacion sobre los
532 468 expedientes y asuntos que se encontraban en
tramite en los 6rganos jurisdiccionales al 1 de enero y
se contabilizan aquellos comprendidos en el periodo
del 1 de enero de 2000 al 31 de diciembre de 2010.
De los expedientes, 383 277 se encontraban en prime-
ra instancia y 43 039 en segunda instancia. Respecto
a los asuntos, 102 305 correspondieron a la primera
instancia y 3 847 se encontraban en impugnacion (se-
gunda instancia).

En el cuadro 2.2 se puede identificar que entre el
1 de enero y el 31 de diciembre de 2011, los 6rganos
jurisdiccionales en las entidades federativas abrieron
un total de 325 294 expedientes y asuntos. De ellos,
236 844 se encontraban en primera instancia y 88 450
en segunda instancia y en los mismos, de acuerdo con
el cuadro 2.3, se registraron en total 357 860 delitos.®
Destacan los 38 598 registrados como lesiones, 28 859
casos de violencia familiar, los 22 585 caso de dafo a
la propiedad y los 15 123 registrados como homicidios.
Del total se identificé que 122 099 fueron delitos dolo-
sos, 14 101 culposos y para 221 660, los informantes
no pudieron especificar su forma de comision (cuadro
2.4). En los tabulados 2.5 y 2.6 se presentan cifras so-
bre delitos registrados sélo en expedientes ingresados
durante el afio, mientras que en los cuadros 2.7 y 2.8
se ofrecen las cifras correspondientes a los asuntos
abiertos en el mismo periodo.

Por otro lado, en el cuadro 2.9 se desglosan por tipo
de delito las 163 685 victimas registradas en los ex-
pedientes y asuntos abiertos durante el afio. De ellas,
destacan las 14 654 victimas de lesiones, las 8 311
como consecuencia de los casos de dano a la propie-
dad, las 7 241 que fueron sujetas de fraude y las 5 295
victimas de homicidio. Resalta también el hecho de

5 Los delitos que se presentan en los diferentes tabulados de este
documento estan clasificados de acuerdo con lo que establece
la Norma Técnica para la Clasificacion Nacional de Delitos del
Fuero Comun para Fines Estadisticos, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 21 de diciembre de 2011, misma que
puede ser consultada en la siguiente liga: http://www.snieg.mx/
contenidos/espanol/normatividad/tecnica/NT-CNDFCFE.pdf.
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que para 53 826 victimas, los informantes no conta-
ron con elementos para especificar el delito asociado
a ellas. Adicionalmente, el cuadro 2.10 muestra que
en los mismos expedientes y asuntos se registraron
200 869 procesados y sentenciados.

En el cuadro 2.11 presentan datos correspondientes
al periodo comprendido entre el 1 de enero al 31 de
diciembre sobre los 260 323 expedientes y asuntos en
materia penal que los érganos jurisdiccionales dieron
de baja. De ellos, 187 747 se encontraban en primera
instancia y 72 576 en segunda instancia y, de acuerdo
con el cuadro 2.12, en ellos se registraron 187 481 deli-
tos. Destacan 30 830 registrados como lesiones, 14 744
casos de dafio a la propiedad, 8 165 homicidios y 7 482
casos de fraude. De acuerdo con el cuadro 2.13, en estos

expedientes y asuntos se identificaron que 71 243 delitos
fueron dolosos, 10 610 culposos, en 29 595 se ejercio
algun tipo de violencia, 38 639 se ejecutaron bajo la mo-
dalidad de simple y 2 916 se llevaron a cabo utilizando un
arma de fuego.

Finalmente, el cuadro 2.14 muestra que 348 209
expedientes y 17 046 asuntos en materia penal se en-
contraban en tramite en los 6rganos jurisdiccionales al
cierre de afio, alcanzando una cifra conjunta de 365
255 expedientes y asuntos. En ellos, de acuerdo con
el cuadro 2.15, se registraron 220 248 delitos. De és-
tos, 32 460 fueron dolosos, 4 161 culposos, en 15 489
se ejerci6 algun tipo de violencia, 19 121 se ejecutaron
bajo la modalidad de simple y 1 376 se llevaron a cabo
utilizando un arma de fuego (cuadro 2.16).



3. Imparticion de justicia para adolescentes

En esta seccion se presentan los resultados de 12
cuadros estadisticos que permiten identificar los ele-
mentos o caracteristicas basicas del proceso de impar-
ticién de justicia en materia penal para adolescentes.
En el cuadro 3.1 se presenta informacion sobre los
8 332 asuntos que se encontraban en tramite en los
juzgados especializados en justicia para adolescentes
al inicio del afio. De ellos, 7 718 se encontraban en
primera instancia y 614 en impugnacion (segunda ins-
tancia).

En el cuadro 3.2 se puede identificar que entre el
1 de enero y el 31 de diciembre de 2011, los juzga-
dos especializados en justicia para adolescentes en
las entidades federativas radicaron un total de 23 088
asuntos. De ellos, 19 922 se encontraban en primera
instancia y 3 166 en segunda instancia y en los mis-
mos, de acuerdo con el cuadro 3.3, se registraron en
total 21 429 conductas antisociales asociadas a delitos
el fuero comun. Destacan los 8 819 delitos registrados
como robo (a transeulnte, a casa habitacion, de vehicu-
lo y otros robos), los 1 536 casos de narcomenudeo y
los 1 420 casos de lesiones. Del total de conductas se
identificd que 13 130 fueron dolosas, 1 065 culposas y
para 7 234, los informantes no pudieron especificar su
forma de comision (cuadro 3.4).

Por otro lado, en el cuadro 3.5 se desglosan las 15 251
victimas registradas en estos asuntos, por tipo de delito
asociado. De ellas, destacan 3 652 que sufrieron robo de
casa habitacion, robo de vehiculo y otro robos, 1 261 caso
de lesiones y 590 homicidios. Resalta también el hecho

de que para 4 055 victimas, los informantes no contaron
con elementos para especificar el delito asociado a ellas.
Adicionalmente, el cuadro 3.6 muestra que se registraron
16 711 adolescentes procesados y sentenciados.

En el cuadro 3.7 se presentan datos correspon-
dientes al periodo comprendido entre el 1 de ene-
ro al 31 de diciembre sobre los 11 104 asuntos en
materia penal para adolescentes que los juzgados
especializados concluyeron. De ellos, 9 626 se en-
contraban en primera instancia y 1 478 en segunda
instancia y, de acuerdo con el cuadro 3.8, en ellos se
registraron 8 623 conductas antisociales. Destacan
3 533 registrados como robo a casa habitacién, robo
de vehiculos y otros robos, 922 caso de lesiones y
602 asociadas con narcomenudeo. De acuerdo con
el cuadro 3.9, en estos asuntos se identificaron que
6 074 conductas fueron dolosas, 1 305 culposas, en
3 455 se ejercio algun tipo de violencia, 2 643 se
ejecutaron bajo la modalidad de simple y 554 se lle-
varon a cabo utilizando un arma de fuego.

Finalmente, el cuadro 3.10 muestra que al 31 de
diciembre 8 433 asuntos en materia penal para ado-
lescentes se encontraban en trdmite encontrandose
7 752 de ellos en primera instancia y 681 en segunda
instancia. En ellos, de acuerdo con el cuadro 3.11,
se registraron 6 881 conductas antisociales. De és-
tos, 4 731 fueron dolosas, 594 culposas, en 2 548 se
ejercio algun tipo de violencia, 2 388 se ejecutaron
bajo la modalidad de simple y 319 se llevaron a cabo
utilizando un arma de fuego (cuadro 3.12).
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4. Imparticion de justicia en todas las materias (excepto penal)

Se ofrecen los resultados generales de cuatro cuadros
estadisticos que permiten identificar los elementos o
caracteristicas basicas del proceso de imparticion de
justicia en todas las materias (excepto penal). En el
cuadro 4.1 se presenta informacion sobre los 2 437 659
expedientes que se encontraban en tramite en los 6rga-
nos jurisdiccionales del pais al inicio del afo. De ellos,
2 162 524 se encontraban en primera instancia, 27 461
en impugnacion (segunda instancia) y para 247 674, los
informantes no contaron con datos o elementos para
conocer su estatus.

En el cuadro 4.2 se puede identificar que entre el 1 de
eneroy el 31 de diciembre de 2011, los 6rganos jurisdic-

cionales en las entidades federativas ingresaron un total
de 1 759 550 expedientes y se desglosan por tipo de
materia e instancia dentro del proceso judicial. De ellos,
1659 900 se encontraban en primera instancia y 99 650
en segunda instancia. Por otro lado, en el cuadro 4.3,
los expedientes dados de baja durante el afio alcanza-
ron la suma de 1 287 932, de los cuales 1 204 530 se
encontraban en primera instancia y 83 402 en impug-
nacion (segunda instancia). Por ultimo, en el cuadro 4.4
se muestra que 2 308 575 expedientes se encontraban
en tramite al 31 de diciembre, estando 2 062 019 de
ellos en primera instancia y 2 671 en segunda instancia
y para 65 176, los informantes no contaron con datos o
elementos para ofrecer datos sobre su estado.

1
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5. Justicia Alternativa

En esta seccidn se hace referencia a la informacion re-
copilada sobre el proceso de imparticion de justicia al-
ternativa, mediacion o conciliacién. Los procedimientos
de este esquema de imparticién de justicia son distintos
a los llevados por los drganos jurisdiccionales, ya que
tienen como principal objetivo la solucién de controver-
sias entre particulares. Este proceso de lleva a través
de diversos mecanismos y procedimientos mediante los
cuales la victima u ofendido y el indiciado, participan de
manera conjunta para la solucién de cuestiones relati-
vas a un hecho delictivo, buscando un resultado restau-
rativo, con el objeto de lograr la reintegracion de la victi-
ma y de quien cometié el hecho delictuoso, la busqueda
de la reparacion del dano y la restitucion de derechos.

El censo ofrece informacion sobre los recursos ad-
ministrados por estos centros y se incluye al personal
por tipo de materia, por funcion, rango de edad y nivel
de escolaridad; asi mismo ofrece cantidades tanto de
bienes inmuebles como de vehiculos y computadoras
en funcionamiento. De igual manera brinda datos refe-
rentes a los expedientes en tramite, las solicitudes de
procedimientos recibidas en los centros, los expedien-
tes concluidos y los que se encontraban en tramite al
término del afio, todos ellos referidos Unicamente a la
materia penal.

En el cuadro 5.1 se identifica la existencia de 73 cen-
tros de justicia alternativa en el pais. Cabe resaltar que
el Poder Judicial de los estados de Chihuahua, Guerre-
ro, Jalisco, Morelos, San Luis Potosi y Sinaloa reporté
no contar con esquemas de solucién de conflictos bajo
este sistema. Por su parte, el cuadro 5.2 muestra que
los centros de justicia alternativa, mediacién o conci-
liacion tenian 661 personas bajo su adscripcion, 24 de

ellas para atender cuestiones en materia penal y 637
para la atencién de otro tipo de materias de imparticion
de justicia; en total, se distribuyeron en 229 hombres
y 432 mujeres. Asi mismo, 332 fueron mediadores, 44
especialistas u orientadores, 68 desarrollaron funciones
de otro tipo de mediacién y 217 desempefaron labores
administrativas o de apoyo (cuadro 5.3). Conforme al
cuadro 5.4, del total de trabajadores, 205 tenian entre
30 y 34 afios de edad y 416 contaban con un grado de
estudios maximo de licenciatura (cuadro 5.5)

Asi mismo, en el cuadro 5.6 se encuentra informa-
cion sobre los 51 bienes inmuebles con los que conta-
ron estos centros, 27 de ellos son propios, 23 rentados
y uno bajo algun otro régimen de uso o propiedad. Por
otro lado, en los cuadros 5.7 y 5.8 se identificaron 44
vehiculos y 593 computadoras en funcionamiento regis-
tradas al 31 de diciembre, siendo de los primeros, 42
automoviles, un camién o camioneta y una motocicleta,
y de las segundas 562 personales y 31 portétiles.

Sobre la actuacion en el proceso de imparticion de
justicia, se puede observar que al inicio del afio (1 de
enero de 2011,) de acuerdo a lo presentado en el cua-
dro 5.9, en los centros de justicia alternativa en materia
penal se tenian 1 241 expedientes en tramite, los cuales
contenian 2 989 delitos. De igual manera, los datos que
se presentan en los cuadros 5.10 se refieren alas 3 016
solicitudes de procedimientos en materia penal que fue-
ron procedentes, asi como los 2 910 delitos que fueron
registrados en los expedientes derivados de ellas. Por
ultimo, en los cuadros 5.11 y 5.12 se hace mencién a la
cantidad de expedientes en materia penal que fueron
concluidos durante el afio y a los que quedaron en tra-
mite en estos centros al 31 de diciembre.
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Magistrados del Pleno de los tribunales Cuadro 1.1
superiores de justicia, por entidad

federativa segun sexo

2012

Entidad federativa Total Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 590 421 169
Aguascalientes 6 3 3
Baja California 17 14 3
Baja California Sur 7 6 1
Campeche 13 7 6
Coahuila de Zaragoza 12 11 1
Colima 10 6 4
Chiapas 5 4 1
Chihuahua 22 17 5
Distrito Federal 79 43 36
Durango 19 14 5
Guanajuato 21 13 8
Guerrero 19 13 6
Hidalgo 14 7 7
Jalisco 34 32 2
México 55 41 14
Michoacan de Ocampo 19 15 4
Morelos 16 9 7
Nayarit 17 15 2
Nuevo Leodn 16 12 4
Oaxaca 21 17 4
Puebla 25 19 6
Querétaro 13 9 4
Quintana Roo 8 6 2
San Luis Potosi 16 11 5
Sinaloa 11 8 3
Sonora 7 5 2
Tabasco 20 12 8
Tamaulipas 10 8 2
Tlaxcala 9 8 1
Veracruz de Ignacio de la Llave 25 22 3
Yucatan 11 6 5
Zacatecas 13 8 5

Nota: la informacién corresponde a la cantidad de magistrados que integraban el Pleno del Tribunal Superior de Justicia de la entidad federativa

correspondiente, al momento de la aplicacién del cuestionario (entre abril y agosto de 2011).
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Consejeros integrantes de los consejos Cuadro 1.2
de la judicatura, por entidad

federativa segun sexo

2012

Entidad federativa Total Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 144 112 32
Aguascalientes 5 5 0
Baja California 7 5 2
Baja California Sur NA NA NA
Campeche NA NA NA
Coahuila de Zaragoza 6 6 0
Colima NA NA NA
Chiapas 5 5 0
Chihuahua NA NA NA
Distrito Federal 6 4 2
Durango 5 3 2
Guanajuato 4 2 2
Guerrero 5 4 1
Hidalgo 3 2 1
Jalisco 4 3 1
México 8 6 2
Michoacan de Ocampo 5 4 1
Morelos 5 2 3
Nayarit 19 16 3
Nuevo Leodn 3 2 1
Oaxaca NA NA NA
Puebla NA NA NA
Querétaro 3 3 0
Quintana Roo 5 3 2
San Luis Potosi 4 4 0
Sinaloa 7 5 2
Sonora 7 7 0
Tabasco 7 5 2
Tamaulipas 5 4 1
Tlaxcala 5 4 1
Veracruz de Ignacio de la Llave 6 5 1
Yucatan 5 3 2
Zacatecas NA NA NA

Nota: la informacion corresponde a la cantidad de consejeros que integraban el Consejo de la Judicatura de la entidad federativa correspondiente, al

momento de la aplicacion del cuestionario (entre abril y agosto de 2011).

NA: no le aplica el tema debido a que el Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente reporté no contar con Consejo de la Judicatura.
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Organos jurisdiccionales de los tribunales superiores Cuadro 1.3
de justicia, por entidad federativa

2011

Entidad federativa Total
Estados Unidos Mexicanos 6 490
Aguascalientes 31
Baja California 69
Baja California Sur 35
Campeche 77
Coahuila de Zaragoza 72
Colima 31
Chiapas 185
Chihuahua 147
Distrito Federal 305
Durango 60
Guanajuato 230
Guerrero 147
Hidalgo 56
Jalisco 194
México 301
Michoacan de Ocampo 223
Morelos 65
Nayarit 50
Nuevo Leén 122
Oaxaca 102
Puebla 2952
Querétaro 67
Quintana Roo 36
San Luis Potosi 69
Sinaloa 191
Sonora 70
Tabasco 81
Tamaulipas 107
Tlaxcala 30
Veracruz de Ignacio de la Llave 288
Yucatan 43
Zacatecas 54

Nota: la informacioén corresponde a la cantidad de 6rganos jurisdiccionales que, de acuerdo con la normatividad correspondiente, formaron parte de la
estructura organica de los respectivos tribunales superiores de justicia para el ejercicio de sus funciones, al 31 de diciembre. No incluye juzgados, salas

o tribunales en materia electoral, fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de érganos jurisdiccionales autonomos al Tribunal.
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Personal en los érganos jurisdiccionales de los tribunales Cuadro 1.4
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superiores de justicia, por entidad federativa 1a. parte
segt’m cargo y sexo
2011
Magistrados Jueces Secretarios

Entidad federativa Total

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 43 373 454 182 1942 1306 2488 3767
Aguascalientes 420 2 3 17 12 23 50
Baja California 1366 11 2 37 41 63 153
Baja California Sur 481 6 1 16 9 18 30
Campeche 547 4 5 46 22 43 72
Coahuila de Zaragoza 970 17 2 36 27 83 89
Colima 299 6 4 20 8 23 34
Chiapas 1619 25 7 110 44 122 138
Chihuahua 1720 16 5 107 80 41 81
Distrito Federal 6 967 46 33 166 113 264 375
Durango 592 14 5 38 19 31 66
Guanajuato 2315 13 8 97 105 125 190
Guerrero 1258 13 6 86 55 128 136
Hidalgo 927 7 7 34 17 33 65
Jalisco 2 3% 32 2 71 33 122 109
México 3717 40 14 197 113 219 307
Michoacan de Ocampo 1688 14 4 66 51 136 210
Morelos 1069 9 7 26 34 55 139
Nayarit 604 15 2 24 17 35 69
Nuevo Ledn 1580 12 4 64 36 185 245
Oaxaca 488 17 4 65 57 73 98
Puebla 1502 19 6 42 24 70 85
Querétaro 833 6 3 33 28 19 55
Quintana Roo 863 10 3 18 20 55 58
San Luis Potosi 1094 10 6 42 16 45 43
Sinaloa 1186 9 5 124 53 78 97
Sonora 1164 11 8 42 21 98 139
Tabasco 1144 11 8 31 43 45 117
Tamaulipas 1004 10 3 65 29 53 65
Tlaxcala 403 12 2 14 9 15 26
Veracruz de Ignacio de la Llave 1937 22 3 167 115 104 182
Yucatan 604 6 5 13 28 19 48
Zacatecas 618 9 5 28 27 65 196
24



Personal en los 6rganos jurisdiccionales de los tribunales
superiores de justicia, por entidad federativa

segun cargo y sexo
2011

Cuadro 1.4
2a. Parte

Entidad federativa

Actuarios

Secretarios de
estudio y cuenta
ylo proyectista

Otro servidor de
carrera judicial

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres

Estados Unidos Mexicanos 1611 2159 1348 2240 1369 2895
Aguascalientes 2 10 9 6 0 0
Baja California 65 123 18 25 1 0
Baja California Sur 19 20 13 31 0 6
Campeche 14 35 9 35 54 177
Coahuila de Zaragoza 65 84 15 20 0 0
Colima 16 32 12 11 0 0
Chiapas 59 93 39 66 45 48
Chihuahua 59 72 121 180 0 0
Distrito Federal 293 181 349 469 369 648
Durango 47 66 16 40 1 17
Guanajuato 84 148 30 50 4 9
Guerrero 25 42 35 50 17 29
Hidalgo 34 59 14 29 0 0
Jalisco 30 62 110 119 58 176
México 89 82 30 41 127 258
Michoacéan de Ocampo 110 187 65 162 181 440
Morelos 32 66 15 32 0 0
Nayarit 22 106 28 24 5 10
Nuevo Ledn 97 44 0 0 196 302
Oaxaca 50 65 15 44 0 0
Puebla 0 0 48 83 0 0
Querétaro 31 59 27 103 109 360
Quintana Roo 30 34 20 22 26 68
San Luis Potosi 50 50 67 124 17 38
Sinaloa 59 85 18 23 0 0
Sonora 62 119 20 36 0 0
Tabasco 41 111 36 66 4 23
Tamaulipas 35 30 42 85 0 0
Tlaxcala 17 23 10 18 17 33
Veracruz de Ignacio de la Llave 27 28 53 98 31 20
Yucatan 27 20 36 82 87 193
Zacatecas 20 23 28 66 10 40
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Personal en los 6rganos jurisdiccionales de los tribunales
superiores de justicia, por entidad federativa
segun cargo y sexo

2011

Cuadro 1.4

3a. parte y ultima

Entidad federativa

Personal

administrativo y de
apoyo

Otro

Hombres Mujeres

Hombres Mujeres

Estados Unidos Mexicanos

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila de Zaragoza
Colima

Chiapas
Chihuahua

Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

México

Michoacan de Ocampo
Morelos

Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave

Yucatan
Zacatecas

6 565

42
213
100

15
117

26
270
244

1622

36
343
100
120
530
771

37
208

16
164

0
351

0
120
108
118
147
123
145

40
364

21

54

14 995

244
614
193
16
415
107
531
714
2039
185
1109
536
508
940
1429
25
446
231
231
0
774
0
379
478
517
461
485
442
167
723
9
47

39 13

N

O O O ® O ©
O O O O O O O O OO 0O 000000000000 00O 0 0o -~ o o

N
O O O O OO O O OO0 0O 0O OO0 OO0 O OO OO OoOOoO -

-
o o

Nota: la informacion corresponde al personal registrado al 31 de diciembre. No se incluyen registros de juzgados, salas o tribunales en materia electoral,
fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de 6rganos jurisdiccionales auténomos a los tribunales superiores de justicia.
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Magistrados y jueces en los érganos jurisdiccionales Cuadro 1.5
de los tribunales superiores de justicia, por entidad 1a. parte
federativa seguin rango de edad y sexo
2011
18a24 25a29 30a34

Entidad federativa Total afnos afios afos

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 3884 0 3 22 26 112 102
Aguascalientes 34 0 0 0 0 0 1
Baja California 91 0 0 0 0 0 1
Baja California Sur 32 0 0 1 1 2 2
Campeche 77 0 0 0 0 2 2
Coahuila de Zaragoza 82 0 0 1 0 3 0
Colima 38 0 0 0 0 0 0
Chiapas 186 0 1 12 7 12 13
Chihuahua 208 0 0 0 3 14 11
Distrito Federal 358 0 0 0 0 5 5
Durango 76 0 0 0 0 1 2
Guanajuato 223 0 0 0 0 5 6
Guerrero 160 0 0 1 0 4 3
Hidalgo 65 0 0 1 0 2 0
Jalisco 138 0 0 0 0 0 0
México 364 0 0 0 0 6 9
Michoacan de Ocampo 135 0 0 0 3 8 8
Morelos 76 0 0 0 0 0 2
Nayarit 58 0 0 0 0 1 0
Nuevo Ledn 116 0 0 0 0 5 1
Oaxaca 143 0 0 1 3 10 5
Puebla 91 0 0 0 0 0 0
Querétaro 70 0 0 0 1 2 1
Quintana Roo 51 0 0 0 0 2 0
San Luis Potosi 74 0 0 0 0 0 0
Sinaloa 191 0 0 0 1 4 5
Sonora 82 0 0 0 0 8 0
Tabasco 93 0 0 0 0 3 3
Tamaulipas 107 0 0 1 0 2 6
Tlaxcala 37 0 0 0 0 1 1
Veracruz de Ignacio de la Llave 307 0 2 4 7 3 11
Yucatan 52 0 0 0 0 2 1
Zacatecas 69 0 0 0 0 5 3
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Magistrados y jueces en los 6rganos jurisdiccionales Cuadro 1.5
de los tribunales superiores de justicia, por entidad 2a. Parte
federativa segtin rango de edad y sexo
2011

35a39 40 a 44 45a49
Entidad federativa anos anos afios

Hombres Mujeres

Hombres Mujeres

Hombres Mujeres

Estados Unidos Mexicanos 313 237 420 336 449 296
Aguascalientes 5 1 4 6 6 2
Baja California 3 0 7 8 11 18
Baja California Sur 4 3 5 0 5 0
Campeche 2 1 4 10 7 5
Coahuila de Zaragoza 8 3 16 10 12 4
Colima 1 2 5 2 5 1
Chiapas 20 10 32 4 14 4
Chihuahua 26 18 26 15 17 13
Distrito Federal 17 9 25 13 27 21
Durango 10 6 9 4 9 4
Guanajuato 16 12 26 42 29 25
Guerrero 8 14 19 15 26 16
Hidalgo 4 3 8 6 8 5
Jalisco 3 2 11 8 10 5
México 37 30 50 38 69 27
Michoacan de Ocampo 16 11 21 11 12 13
Morelos 5 9 12 15 5 9
Nayarit 11 4 7 2 9 4
Nuevo Leodn 14 7 9 7 13 10
Oaxaca 14 11 11 20 15 12
Puebla 2 1 7 3 11 11
Querétaro 13 8 9 9 5 5
Quintana Roo 3 4 6 3 8 10
San Luis Potosi 4 0 9 6 12 4
Sinaloa 5 1 8 11 26 16
Sonora 11 5 7 6 12 5
Tabasco 8 22 13 13 7 5
Tamaulipas 10 7 23 7 12 8
Tlaxcala 1 1 3 1 7 4
Veracruz de Ignacio de la Llave 18 19 20 24 31 18
Yucatan 4 5 4 7 3 5
Zacatecas 10 8 4 10 6 7
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Magistrados y jueces en los 6rganos jurisdiccionales
de los tribunales superiores de justicia, por entidad
federativa segiin rango de edad y sexo

2011

Cuadro 1.5

3a. Parte y dltima

Entidad federativa

50 a 54
afnos

55a 59
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60
anos o mas
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Nota: la informacién corresponde a los magistrados y jueces registrados al 31 de diciembre. No se incluyen registros de juzgados, salas o tribunales en
materia electoral, fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de érganos jurisdiccionales auténomos a los tribunales superiores de justicia.
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Magistrados y jueces en los organos jurisdiccionales Cuadro 1.6
de los tribunales superiores de justicia, por entidad
federativa segun grado de estudios y sexo

2011
Licenciatura Maestria Doctorado No

Entidad federativa Total -

Hombres Mujeres Hombres  Mujeres Hombres  Mujeres especificado
Estados Unidos Mexicanos 3884 1494 916 651 468 131 48 176
Aguascalientes 34 7 8 12 7 0 0 0
Baja California 91 48 43 0 0 0 0 0
Baja California Sur 32 21 10 1 0 0 0
Campeche 77 17 21 2 4 1 0 32
Coahuila de Zaragoza 82 36 15 16 14 1 0 0
Colima 38 17 6 9 6 0 0 0
Chiapas 186 102 37 30 13 3 1 0
Chihuahua 208 69 55 46 29 8 1 0
Distrito Federal 358 66 63 92 67 54 16 0
Durango 76 42 20 8 3 2 1 0
Guanajuato 223 51 47 58 66 1 0 0
Guerrero 160 88 55 8 3 3 3 0
Hidalgo 65 34 18 6 6 1 0 0
Jalisco 138 41 17 57 16 5 2 0
México 364 125 62 93 56 19 9 0
Michoacan de Ocampo 135 74 55 4 0 2 0 0
Morelos 76 2 NS 6 7 1 NS 60
Nayarit 58 23 8 11 10 5 1 0
Nuevo Ledn 116 76 40 0 0 0 0 0
Oaxaca 143 74 52 7 8 1 1 0
Puebla 91 50 21 9 8 2 1 0
Querétaro 70 26 22 12 9 1 0 0
Quintana Roo 51 26 23 0 1 0 0
San Luis Potosi 74 38 15 13 7 1 0 0
Sinaloa 191 77 37 8 8 0 0 61
Sonora 82 44 21 8 8 1 0 0
Tabasco 93 6 4 30 40 6 7 0
Tamaulipas 107 30 10 44 22 1 0 0
Tlaxcala 37 19 7 5 3 2 1 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 307 134 83 33 24 6 4 23
Yucatan 52 14 33 2 0 3 0 0
Zacatecas 69 17 8 20 24 0 0 0

Nota: la informacién corresponde a los magistrados y jueces registrados al 31 de diciembre, que concluyeron el grado de estudios correspondiente,
independientemente de que contaran o no con certificado o titulo. No se incluyen registros de juzgados, salas o tribunales en materia electoral,
fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de érganos jurisdiccionales auténomos a los tribunales superiores de justicia.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicaciéon del cuestionario no conté con datos o
elementos para responder sobre este tema.
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Personal en los 6rganos jurisdiccionales de los tribunales Cuadro 1.7
superiores de justicia (no incluye magistrados y jueces), 1a. parte
por entidad federativa segun rango de edad y sexo
2011
18a24 25a29 30a34

Entidad federativa Total afios afios afios

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 39 489 809 1253 2242 3789 2 549 4 684
Aguascalientes 386 1 27 14 55 8 50
Baja California 1275 35 61 51 128 40 159
Baja California Sur 449 20 16 35 55 33 60
Campeche 470 9 24 16 46 33 68
Coahuila de Zaragoza 888 14 25 43 83 41 105
Colima 261 2 8 13 26 15 38
Chiapas 1433 56 64 98 160 99 147
Chihuahua 1512 36 42 61 127 69 155
Distrito Federal 6 609 99 118 328 359 476 633
Durango 516 6 22 16 38 15 61
Guanajuato 2092 53 89 166 273 108 294
Guerrero 1098 12 26 42 90 57 144
Hidalgo 862 15 40 71 164 54 127
Jalisco 2 256 60 91 125 206 169 246
México 3353 44 61 199 345 278 450
Michoacan de Ocampo 1553 21 31 149 199 146 241
Morelos 993 20 25 67 79 67 107
Nayarit 546 1 13 13 66 29 77
Nuevo Leoén 1464 105 135 148 186 141 174
Oaxaca 345 0 2 28 35 33 48
Puebla 1411 29 40 85 114 73 95
Querétaro 763 26 52 48 129 24 101
Quintana Roo 812 9 29 39 86 57 125
San Luis Potosi 1020 5 5 28 49 41 103
Sinaloa 995 6 31 28 83 40 117
Sonora 1082 10 14 76 124 89 142
Tabasco 1051 37 59 25 52 78 162
Tamaulipas 897 22 37 54 110 40 90
Tlaxcala 366 3 12 12 24 22 26
Veracruz de Ignacio de la Llave 1630 20 31 82 124 99 164
Yucatan 552 12 11 44 89 32 81
Zacatecas 549 11 12 38 85 43 94
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Personal en los érganos jurisdiccionales de los tribunales Cuadro 1.7
superiores de justicia (no incluye magistrados y jueces), 2a. Parte
por entidad federativa segtiin rango de edad y sexo
2011
35a39 40 a 44 45a 49

Entidad federativa afios afios afios

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 2449 5274 1904 4 488 1345 3140
Aguascalientes 13 74 12 58 8 18
Baja California 76 171 61 155 43 132
Baja California Sur 20 57 20 28 9 34
Campeche 20 66 17 70 13 37
Coahuila de Zaragoza 50 146 43 109 35 68
Colima 12 32 13 38 12 15
Chiapas 85 165 97 160 51 103
Chihuahua 70 200 77 200 56 146
Distrito Federal 582 864 420 619 340 440
Durango 37 51 18 80 20 52
Guanajuato 121 348 82 224 31 141
Guerrero 68 163 41 162 35 109
Hidalgo 23 90 14 92 9 81
Jalisco 132 227 102 241 65 187
México 222 436 193 348 144 226
Michoacan de Ocampo 90 222 62 134 27 96
Morelos 66 169 39 166 24 76
Nayarit 24 87 15 88 10 56
Nuevo Ledn 110 152 48 78 39 45
Oaxaca 26 40 22 44 8 18
Puebla 64 118 70 188 64 167
Querétaro 31 117 23 84 19 53
Quintana Roo 53 118 42 106 23 59
San Luis Potosi 71 137 54 168 32 121
Sinaloa 41 147 45 151 54 115
Sonora 57 169 36 131 25 85
Tabasco 46 217 35 139 18 88
Tamaulipas 42 106 53 105 19 83
Tlaxcala 13 52 23 39 21 82
Veracruz de Ignacio de la Llave 114 210 65 172 60 139
Yucatan 38 65 40 54 18 34
Zacatecas 32 58 22 57 13 34
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Personal en los 6rganos jurisdiccionales de los tribunales
superiores de justicia (no incluye magistrados y jueces),
por entidad federativa segtiin rango de edad y sexo

Cuadro 1.7

3a. parte y ultima

2011
50 a 54 55a 59 60

Entidad federativa afos afnos afos o mas

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 972 1828 553 970 597 643
Aguascalientes 4 15 2 1 4 2
Baja California 29 66 11 27 14 16
Baja California Sur 9 23 5 12 7 6
Campeche 10 11 6 11 11 2
Coahuila de Zaragoza 27 38 16 26 1 8
Colima 4 14 2 9 4 4
Chiapas 35 49 20 16 15 13
Chihuahua 39 92 26 54 31 31
Distrito Federal 275 364 195 183 182 132
Durango 15 37 6 20 8 14
Guanajuato 1 91 7 26 7 20
Guerrero 27 48 13 18 10 33
Hidalgo 10 37 2 16 3 14
Jalisco 74 99 40 55 83 54
México 95 136 34 78 27 37
Michoacan de Ocampo 19 63 10 26 5 12
Morelos 20 44 7 13 0 4
Nayarit 8 28 4 17 2 8
Nuevo Ledn 17 23 19 16 15 13
Oaxaca 11 12 6 6 4 2
Puebla 38 106 25 62 21 52
Querétaro 8 24 4 9 3 8
Quintana Roo 10 22 4 12 14 4
San Luis Potosi 30 75 9 45 17 30
Sinaloa 34 43 17 24 8 11
Sonora 10 48 8 26 16 16
Tabasco 4 47 2 34 4 4
Tamaulipas 21 51 17 27 7 13
Tlaxcala 5 20 0 12 0 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 58 77 29 61 52 73
Yucatan 8 10 2 6 6 2
Zacatecas 7 15 5 12 6 5

Nota: la informacién corresponde al personal (sin incluir magistrados y jueces) registrados al 31 de diciembre. No se incluyen registros de juzgados, salas
o tribunales en materia electoral, fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de érganos jurisdiccionales auténomos a los tribunales superiores de
justicia. Se hace referencia a los secretarios, actuarios, secretarios de estudio y cuenta y/o proyectistas, otros servidores de carrera judicial, personal

administrativo y de apoyo y otros que sean considerados por los tribunales superiores de justicia.
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superiores de justicia (no incluye magistrados y jueces), 1a. parte
por entidad federativa segtin grado de estudios y sexo
2011
Ninguno, Preparatoria,
preescolar o Secundaria carrera técnica o

Entidad federativa Total primaria carrera comercial

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 39 489 376 545 640 1104 1469 6 255
Aguascalientes 386 8 6 9 79 17 88
Baja California 1275 0 0 78 8 128 602
Baja California Sur 449 0 0 20 65 84 130
Campeche 470 25 14 6 27 33 67
Coahuila de Zaragoza 888 NS NS NS NS NS NS
Colima 261 NS NS NS NS NS NS
Chiapas 1433 41 17 48 20 116 316
Chihuahua 1512 14 2 45 24 100 517
Distrito Federal 6 609 NS NS NS NS NS NS
Durango 516 0 0 1 2 22 162
Guanajuato 2092 2 4 36 101 98 581
Guerrero 1098 0 0 0 0 83 488
Hidalgo 862 2 13 5 25 66 318
Jalisco 2256 31 85 46 137 112 486
México 3353 51 61 114 47 136 319
Michoacan de Ocampo 1553 21 29 22 34 32 149
Morelos 993 NS NS NS NS NS NS
Nayarit 546 8 7 2 7 4 171
Nuevo Ledn 1464 0 0 0 0 0 0
Oaxaca 345 0 0 0 0 0 0
Puebla 1411 116 192 10 40 29 282
Querétaro 763 1 2 11 19 33 90
Quintana Roo 812 17 3 50 218 28 127
San Luis Potosi 1020 0 0 18 23 63 124
Sinaloa 995 8 16 15 16 15 114
Sonora 1082 6 10 22 27 44 186
Tabasco 1051 14 20 18 105 73 323
Tamaulipas 897 7 18 3 5 20 186
Tlaxcala 366 0 1 10 15 14 113
Veracruz de Ignacio de la Llave 1630 3 45 38 59 106 304
Yucatan 552 1 0 13 1 13 12
Zacatecas 549 NS NS NS NS NS NS
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Personal en los 6rganos jurisdiccionales de los tribunales Cuadro 1.8

superiores de justicia (no incluye magistrados y jueces), 2a. parte y Ultima
por entidad federativa segtin grado de estudios y sexo
2011

Licenciatura Maestria Doctorado No

Entidad federativa e
especificado

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 6 670 11 857 522 724 17 43 9 267
Aguascalientes 35 127 7 10 0 0 0
Baja California 154 305 0 0 0 0 0
Baja California Sur 52 93 2 3 0 0 0
Campeche 70 220 1 7 0 0 0
Coahuila de Zaragoza NS NS NS NS NS NS 888
Colima NS NS NS NS 0 0 261
Chiapas 344 509 7 15 0 0 0
Chihuahua 242 403 56 98 8 0
Distrito Federal NS NS NS NS NS NS 6 609
Durango 118 210 0 0 0 1 0
Guanajuato 412 741 38 79 0 0 0
Guerrero 222 305 0 0 0 0 0
Hidalgo 127 305 1 0 0 0 0
Jalisco 649 684 12 13 0 1 0
México 849 1544 84 140 2 6 0
Michoacan de Ocampo 452 807 2 5 0 0 0
Morelos NS NS NS NS NS NS 993
Nayarit 75 237 16 17 1 1 0
Nuevo Leoén 642 822 0 0 0 0 0
Oaxaca 138 207 0 0 0 0 0
Puebla 312 424 2 4 0 0 0
Querétaro 136 443 5 23 0 0 0
Quintana Roo 154 210 2 3 0 0 0
San Luis Potosi 206 584 0 2 0 0 0
Sinaloa 222 569 13 7 0 0 0
Sonora 248 510 7 22 0 0 0
Tabasco 126 294 14 32 4 28 0
Tamaulipas 236 406 9 7 0 0 0
Tlaxcala 57 112 18 26 0 0 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 222 449 208 191 2 3 0
Yucatan 170 337 3 2 0 0 0
Zacatecas NS NS 15 18 NS NS 516

Nota: la informacion corresponde al personal (sin incluir magistrados y jueces) registrados al 31 de diciembre, que concluyé el grado de estudios
correspondiente, independientemente de que contara o no con certificado o titulo. No se incluyen registros de juzgados, salas o tribunales en materia
electoral, fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de 6rganos jurisdiccionales auténomos a los tribunales superiores de justicia. Se hace
referencia a los secretarios, actuarios, secretarios de estudio y cuenta y/o proyectistas, otros servidores de carrera judicial, personal administrativo y de
apoyo y otros que sean considerados por los tribunales superiores de justicia.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicacion del cuestionario no conté con datos o
elementos para responder sobre este tema.
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Bienes inmuebles en los 6rganos jurisdiccionales de Cuadro 1.9
los tribunales superiores de justicia, por entidad
federativa segun tipo de propiedad
2011
Entidad federativa Total Propios Rentados Otro . No
especificado
Estados Unidos Mexicanos 1718 615 539 509 55
Aguascalientes 8 0 0 8 0
Baja California 3 1 2 0 0
Baja California Sur 32 9 13 10 0
Campeche 47 7 0 40 0
Coahuila de Zaragoza 28 18 9 1 0
Colima 11 4 1 6 0
Chiapas 61 57 4 0 0
Chihuahua 70 66 4 0 0
Distrito Federal 57 16 12 12 17
Durango 18 5 4 9 0
Guanajuato 90 54 28 8 0
Guerrero 141 34 77 30 0
Hidalgo 30 14 8 8 0
Jalisco 129 0 44 47 38
México 46 45 1 0 0
Michoacan de Ocampo 223 48 88 87 0
Morelos 32 7 22 3 0
Nayarit 36 21 13 2 0
Nuevo Ledn 17 9 6 2 0
Oaxaca 57 12 45 0 0
Puebla 59 17 20 22 0
Querétaro 32 0 2 30 0
Quintana Roo 35 35 0 0 0
San Luis Potosi 25 1 24 0 0
Sinaloa 185 0 29 156 0
Sonora 28 18 4 6 0
Tabasco 81 57 22 2 0
Tamaulipas 35 7 19 9 0
Tlaxcala 15 2 7 6 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 44 16 28 0 0
Yucatan 16 8 3 5 0
Zacatecas 27 27 0 0 0

Nota: la informacién corresponde a los bienes inmuebles registrados al 31 de diciembre. No se incluyen registros de juzgados, salas o tribunales en
materia electoral, fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de 6rganos jurisdiccionales auténomos a los tribunales superiores de justicia.
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Vehiculos en funcionamiento en los érganos jurisdiccionales Cuadro 1.10
de los tribunales superiores de justicia, por entidad
federativa segun tipo
2011
Entidad federativa Total Automoviles Cam.i ones y Motocicletas Otro
camionetas
Estados Unidos Mexicanos 961 802 108 50 1
Aguascalientes 7 4 0 3 0
Baja California NS NS NS NS NS
Baja California Sur 8 8 0 0 0
Campeche 5 0 3 2 0
Coahuila de Zaragoza 2 2 0 0 0
Colima 27 20 0 6 1
Chiapas 8 8 0 0 0
Chihuahua 57 31 12 14 0
Distrito Federal NS NS NS NS NS
Durango 2 2 0 0 0
Guanajuato 320 296 19 5 0
Guerrero 8 7 1 0 0
Hidalgo 4 2 2 0 0
Jalisco 23 0 23 0 0
México 63 63 0 0 0
Michoacan de Ocampo 6 0 6 0 0
Morelos 50 50 0 0 0
Nayarit 17 17 0 0 0
Nuevo Ledn 49 49 0 0 0
Oaxaca 13 7 4 2 0
Puebla 12 12 0 0 0
Querétaro 38 30 8 0 0
Quintana Roo 5 4 1 0 0
San Luis Potosi 8 8 0 0 0
Sinaloa 18 17 1 0 0
Sonora 45 23 22 0 0
Tabasco 7 1 6 0 0
Tamaulipas 73 73 0 0 0
Tlaxcala 7 7 0 0 0
Veracruz de Ignacio de la Llave NS NS NS NS NS
Yucatan 58 40 0 18 0
Zacatecas 21 21 0 0 0

Nota: la informacién corresponde a los vehiculos en funcionamiento registrados al 31 de diciembre. No se incluyen registros de juzgados, salas o
tribunales en materia electoral, fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de érganos jurisdiccionales auténomos a los tribunales superiores de

justicia.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicacion del cuestionario no conté con datos o elementos

para responder sobre este tema.
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Computadoras en funcionamiento en los drganos jurisdiccionales Cuadro 1.11
de los tribunales superiores de justicia, por entidad

federativa segun tipo

2011

Entidad federativa Total Personales Portatiles
Estados Unidos Mexicanos 38 877 37 995 882
Aguascalientes 416 393 23
Baja California 559 550 9
Baja California Sur 280 280 0
Campeche 402 385 17
Coahuila de Zaragoza 826 826 0
Colima 321 316 5
Chiapas 1333 1253 80
Chihuahua 1 556 1491 65
Distrito Federal 6 091 6 054 37
Durango 509 483 26
Guanajuato 2389 2309 80
Guerrero 951 951 0
Hidalgo 806 806 0
Jalisco 965 965 0
México 3765 3625 140
Michoacan de Ocampo 1638 1638 0
Morelos 917 899 18
Nayarit 571 523 48
Nuevo Ledn 2277 2155 122
Oaxaca 988 911 77
Puebla 1488 1484 4
Querétaro 885 876 9
Quintana Roo 711 700 11
San Luis Potosi 1219 1218 1
Sinaloa 700 698 2
Sonora 1274 1270 4
Tabasco 1047 1047 0
Tamaulipas 979 933 46
Tlaxcala 284 277 7
Veracruz de Ignacio de la Llave 1538 1516 22
Yucatan 600 588 12
Zacatecas 592 575 17

Nota: la informacioén corresponde a las computadoras en funcionamiento registradas al 31 de diciembre. No se incluyen registros de juzgados, salas o
tribunales en materia electoral, fiscal/administrativa, laboral o agraria, asi como de érganos jurisdiccionales auténomos a los tribunales superiores de

justicia.
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()rganos administrativos que conforman los consejos Cuadro 1.12
de la Judicatura, por entidad federativa

2011

Entidad federativa Total
Estados Unidos Mexicanos 763
Aguascalientes 9
Baja California 20
Baja California Sur 11
Campeche 22
Coahuila de Zaragoza 34
Colima 13
Chiapas 15
Chihuahua 33
Distrito Federal 45
Durango 19
Guanajuato 24
Guerrero 24
Hidalgo 19
Jalisco 17
México 114
Michoacan de Ocampo 19
Morelos 19
Nayarit 19
Nuevo Leodn 36
Oaxaca 11
Puebla 28
Querétaro 32
Quintana Roo 13
San Luis Potosi 22
Sinaloa NS
Sonora 14
Tabasco 23
Tamaulipas 22
Tlaxcala 18
Veracruz de Ignacio de la Llave 19
Yucatan 31
Zacatecas 18

Nota: La informacién corresponde a los érganos administrativos existentes al 31 de diciembre. Las cifras no incluyen érganos jurisdiccionales del
Tribunal Superior de Justicia, ni tribunales que representen a otra autoridad jurisdiccional en materias distintas a las asignadas al propio tribunal, ni
6rganos jurisdiccionales auténomos. El Poder Judicial de los estados de Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihuahua, Oaxaca, Puebla y
Zacatecas reportd no contar con Consejo de la Judicatura, de tal manera que para estos casos, las cifras incluyen a los érganos administrativos que

integraron a su correspondiente Tribunal Superior de Justicia.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicacion del cuestionario no contd con datos o

elementos para responder sobre este tema.
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Personal en los érganos administrativos de los consejos
de la judicatura, por entidad federativa segtin
régimen de contratacion y sexo

Cuadro 1.13
1a. parte

2011
Confianza . ?as?

Entidad federativa Total o sindicalizado

Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 13 882 2 846 2373 2601 3425
Aguascalientes 222 44 31 55 62
Baja California 441 178 130 79 54
Baja California Sur 72 32 29 5 6
Campeche 214 33 47 87 47
Coahuila de Zaragoza 250 55 45 77 73
Colima NS NS NS NS NS
Chiapas 486 243 165 16 19
Chihuahua 433 197 113 51 63
Distrito Federal 2087 127 96 497 492
Durango 154 42 36 19 28
Guanajuato 415 168 139 89 19
Guerrero 299 18 7 8 19
Hidalgo 243 115 72 7 22
Jalisco 1741 307 200 381 821
México 711 23 14 277 162
Michoacan de Ocampo 334 27 26 79 103
Morelos 314 45 64 72 49
Nayarit 160 31 16 50 63
Nuevo Leén 505 185 114 63 108
Oaxaca 1418 297 413 155 462
Puebla 307 14 13 80 55
Querétaro 256 76 83 31 47
Quintana Roo 863 160 210 35 224
San Luis Potosi 253 22 7 85 106
Sinaloa 126 22 12 38 32
Sonora 231 41 43 54 89
Tabasco 279 89 65 62 63
Tamaulipas 230 43 33 30 41
Tlaxcala 89 19 14 17 13
Veracruz de Ignacio de la Llave 376 74 97 67 46
Yucatan 262 109 29 0 0
Zacatecas 111 10 10 35 37
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Personal en los 6rganos administrativos de los consejos

de la judicatura, por entidad federativa segtin
régimen de contratacion y sexo

Cuadro 1.13

2a. parte y ultima

2011
Eventual Honorarios Otro

Entidad federativa

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 611 435 153 124 589 725
Aguascalientes 21 9 0 0 0 0
Baja California 0 0 0 0 0 0
Baja California Sur 0 0 0 0 0 0
Campeche 0 0 0 0 0 0
Coahuila de Zaragoza 0 0 0 0 0 0
Colima NS NS NS NS NS NS
Chiapas 22 21 0 0 0 0
Chihuahua 4 4 0 1 0 0
Distrito Federal 0 0 0 0 384 491
Durango 17 12 0 0 0 0
Guanajuato 0 0 0 0 0 0
Guerrero 22 19 0 0 113 93
Hidalgo 0 0 14 13 0 0
Jalisco 0 0 19 13 0 0
México 131 103 1 0 0 0
Michoacan de Ocampo 63 36 0 0 0 0
Morelos 49 35 0 0 0 0
Nayarit 0 0 0 0 0 0
Nuevo Ledn 0 0 30 5 0 0
Oaxaca 74 17 0 0 0 0
Puebla 48 39 36 22 0 0
Querétaro 5 14 0 0 0 0
Quintana Roo 0 0 47 57 37 93
San Luis Potosi 13 20 0 0 0 0
Sinaloa 8 3 5 6 0 0
Sonora 0 0 0 4 0 0
Tabasco 0 0 0 0 0 0
Tamaulipas 1 1 0 0 43 38
Tlaxcala 0 0 1 3 12 10
Veracruz de Ignacio de la Llave 64 28 0 0 0 0
Yucatan 54 70 0 0 0 0
Zacatecas 15 4 0 0 0 0

Nota: La informacion corresponde al personal registrado al 31 de diciembre. No se incluyen registros de 6rganos jurisdiccionales del Tribunal Superior de
Justicia, ni tribunales que representen a otra autoridad jurisdiccional en materias distintas a las asignadas al propio Tribunal, ni érganos jurisdiccionales
auténomos. El Poder Judicial de los estados de Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihuahua, Oaxaca, Puebla y Zacatecas reporté no contar con
Consejo de la Judicatura, de tal manera que para estos casos, las cifras incluyen lo referente a los érganos administrativos que integraron al Tribunal

Superior de Justicia respectivo.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicacion del cuestionario no conté con datos o elementos

para responder sobre este tema.
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Personal en los 6rganos administrativos de los consejos Cuadro 1.14

de la judicatura, por entidad federativa segiin 1a. parte
rango de edad y sexo
2011
18a 24 25a29 30a34

Entidad federativa Total afos afnos afos

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 13 882 286 182 704 692 931 886
Aguascalientes 222 9 1 12 14 15 23
Baja California 441 15 3 28 22 37 14
Baja California Sur 72 5 2 6 6 8 3
Campeche 214 3 2 12 13 21 8
Coahuila de Zaragoza 250 11 15 16 19 25 20
Colima NS NS NS NS NS NS NS
Chiapas 486 11 11 45 37 39 46
Chihuahua 433 11 2 26 19 47 32
Distrito Federal 2087 19 20 58 73 117 139
Durango 154 5 5 12 2 3 8
Guanajuato 415 12 8 34 14 34 20
Guerrero 299 14 4 24 16 34 38
Hidalgo 243 5 6 25 17 32 24
Jalisco 1741 NS NS NS NS NS NS
México 711 13 14 48 57 79 61
Michoacan de Ocampo 334 11 5 18 21 28 25
Morelos 314 9 2 11 22 40 23
Nayarit 160 5 1 9 2 17 19
Nuevo Ledn 505 45 9 56 36 64 50
Oaxaca 1418 35 42 112 168 86 137
Puebla 307 8 1 17 14 17 16
Querétaro 256 3 2 8 17 17 19
Quintana Roo 863 NS NS NS NS NS NS
San Luis Potosi 253 1 2 11 13 15 14
Sinaloa 126 5 1 11 6 16 12
Sonora 231 0 1 4 15 11 22
Tabasco 279 3 4 11 13 25 27
Tamaulipas 230 7 9 19 22 28 19
Tlaxcala 89 1 0 3 5 7 3
Veracruz de Ignacio de la Llave 376 6 8 33 17 29 33
Yucatan 262 9 2 22 9 28 18
Zacatecas 111 5 0 13 3 12 13
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Personal en los 6rganos administrativos de los consejos Cuadro 1.14
de la judicatura, por entidad federativa segtn 2a. Parte
rango de edad y sexo
2011
35a39 40 a 44 45a49

Entidad federativa afios afios afios

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 1055 1020 845 957 689 741
Aguascalientes 29 19 10 17 17 12
Baja California 34 43 40 40 37 29
Baja California Sur 5 4 4 6 1 7
Campeche 20 19 20 14 19 21
Coahuila de Zaragoza 14 21 18 21 16 9
Colima NS NS NS NS NS NS
Chiapas 59 51 43 25 30 17
Chihuahua 32 29 42 30 25 20
Distrito Federal 165 161 166 189 159 169
Durango 1 16 16 15 13 13
Guanajuato 58 24 48 42 27 25
Guerrero 33 29 18 27 13 6
Hidalgo 19 11 14 14 15 12
Jalisco NS NS NS NS NS NS
México 108 50 66 41 45 30
Michoacan de Ocampo 32 32 24 35 24 23
Morelos 40 38 24 27 18 21
Nayarit 20 12 9 20 8 8
Nuevo Ledn 43 41 24 26 10 25
Oaxaca 94 175 68 175 52 124
Puebla 16 24 18 23 16 17
Querétaro 15 34 23 19 19 24
Quintana Roo NS NS NS NS NS NS
San Luis Potosi 24 27 23 21 20 28
Sinaloa 17 15 9 13 10 4
Sonora 24 29 17 21 8 19
Tabasco 48 20 15 24 16 18
Tamaulipas 14 20 22 14 10 9
Tlaxcala 5 10 7 4 12 11
Veracruz de Ignacio de la Llave 41 37 22 27 19 1"
Yucatan 30 22 23 19 23 15
Zacatecas 5 7 12 8 7 14
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Personal en los 6rganos administrativos de los consejos Cuadro 1.14
de la judicatura, por entidad federativa segun 3a. parte
rango de edad y sexo
2011

50 a 54 55a 59 60
Entidad federativa anos anos afos o mas

Hombres Mujeres

Hombres Mujeres

Hombres Mujeres

Estados Unidos Mexicanos 496 480 377 285 431 221
Aguascalientes 17 9 6 1 5 6
Baja California 27 16 22 12 17 5
Baja California Sur 3 3 3 2 2 2
Campeche 8 10 8 5 9 2
Coahuila de Zaragoza 9 8 7 2 16 3
Colima NS NS NS NS NS NS
Chiapas 21 10 12 7 21 1
Chihuahua 23 25 20 11 26 13
Distrito Federal 121 151 96 99 107 78
Durango 8 11 5 2 5 4
Guanajuato 18 18 11 2 15 5
Guerrero 14 10 3 3 8 5
Hidalgo 7 15 12 3 7 5
Jalisco NS NS NS NS NS NS
México 38 12 20 8 15 6
Michoacan de Ocampo 14 14 5 6 13 4
Morelos 9 9 12 5 3 1
Nayarit 5 8 2 5 6 4
Nuevo Leodn 10 12 8 15 18 13
Oaxaca 29 33 19 22 31 16
Puebla 23 11 36 14 27 9
Querétaro 17 12 6 12 4

Quintana Roo NS NS NS NS NS NS
San Luis Potosi 11 15 6 8 9 5
Sinaloa 0 1 1 1 4 0
Sonora 8 11 9 10 14 8
Tabasco 23 14 10 7 0 1
Tamaulipas 7 8 3 9 7 3
Tlaxcala 3 4 7 2 4 1
Veracruz de Ignacio de la Llave 10 24 18 8 27 6
Yucatan 9 4 9 3 10 7
Zacatecas 4 2 1 1 1 3
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Personal en los drganos administrativos de los consejos Cuadro 1.14
de la judicatura, por entidad federativa segiin 4a. parte y Ultima
rango de edad y sexo

2011

No

Entidad federativa -
especificado

Estados Unidos Mexicanos 2604

Aguascalientes

Baja California

Baja California Sur
Campeche

Coahuila de Zaragoza
Colima NS
Chiapas

Chihuahua

o O O O o

Distrito Federal

0
0
0
Durango 0
Guanajuato 0
Guerrero 0
Hidalgo 0
Jalisco 1741
México
Michoacan de Ocampo
Morelos
Nayarit
Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo 863
San Luis Potosi

O O O O o o o o

Sinaloa

Sonora

Tabasco

Tamaulipas

Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave
Yucatan

O O O O O O o o o

Zacatecas

Nota: La informacion corresponde al personal registrado al 31 de diciembre. No se incluyen registros de érganos jurisdiccionales del Tribunal Superior de
Justicia, ni tribunales que representen a otra autoridad jurisdiccional en materias distintas a las asignadas al propio Tribunal, ni érganos jurisdiccionales
autéonomos. El Poder Judicial de los estados de Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihuahua, Oaxaca, Puebla y Zacatecas reportd no contar con
Consejo de la Judicatura, de tal manera que para estos casos, las cifras incluyen lo referente a los érganos administrativos que integraron al Tribunal
Superior de Justicia respectivo.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicacién del cuestionario no conté con datos o elementos
para responder sobre este tema.
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de la judicatura, por entidad federativa segun 1a. parte
grado de estudios y sexo
2011
Ninguno, Preparatoria,
preescolar o Secundaria carrera técnica o

Entidad federativa Total primaria carrera comercial

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 13 882 349 189 541 347 1245 1279
Aguascalientes 222 16 12 22 14 35 20
Baja California 441 0 0 61 3 88 93
Baja California Sur 72 0 0 2 0 23 22
Campeche 214 30 4 27 21 28 20
Coahuila de Zaragoza 250 10 0 20 4 49 50
Colima NS NS NS NS NS NS NS
Chiapas 486 25 1 32 10 52 45
Chihuahua 433 7 2 26 16 125 69
Distrito Federal 2087 NS NS NS NS NS NS
Durango 154 38 42 1 2 5 1
Guanajuato 415 51 20 68 17 49 55
Guerrero 299 0 0 0 0 58 63
Hidalgo 243 12 7 15 9 47 47
Jalisco 1741 NS NS NS NS NS NS
México 711 38 10 57 10 98 68
Michoacan de Ocampo 334 18 7 20 6 27 50
Morelos 314 NS NS NS NS NS NS
Nayarit 160 2 18 23 0 20 25
Nuevo Ledn 505 0 0 0 42 140 137
Oaxaca 1418 0 0 35 133 41 126
Puebla 307 62 46 8 1 15 23
Querétaro 256 9 12 18 13 34 53
Quintana Roo 863 NS NS NS NS NS NS
San Luis Potosi 253 0 0 20 8 33 59
Sinaloa 126 4 1 5 6 12 9
Sonora 231 5 0 8 8 21 41
Tabasco 279 5 4 15 14 76 59
Tamaulipas 230 5 2 11 3 28 38
Tlaxcala 89 3 1 12 2 11 16
Veracruz de Ignacio de la Llave 376 0 0 0 0 98 63
Yucatan 262 5 0 31 4 25 17
Zacatecas 111 4 0 4 1 7 10
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Personal en los 6rganos administrativos de los consejos Cuadro 1.15

de la judicatura, por entidad federativa segun 2a. parte y Ultima
grado de estudios y sexo
2011

Licenciatura Maestria Doctorado No

Entidad federativa e
especificado

Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Estados Unidos Mexicanos 2308 2235 160 155 26 17 5031
Aguascalientes 42 50 5 6 0 0 0
Baja California 108 88 0 0 0 0 0
Baja California Sur 12 13 0 0 0 0 0
Campeche 33 41 2 6 0 2 0
Coahuila de Zaragoza 48 48 5 16 0 0 0
Colima NS NS NS NS NS NS NS
Chiapas 158 139 11 9 3 1 0
Chihuahua 81 80 12 12 1 2 0
Distrito Federal NS NS NS NS NS NS 2087
Durango 34 31 0 0 0 0 0
Guanajuato 73 58 15 8 1 0 0
Guerrero 94 67 7 8 2 0 0
Hidalgo 60 42 2 2 0 0 0
Jalisco NS NS NS NS NS NS 1741
México 193 170 37 20 9 1 0
Michoacan de Ocampo 98 99 4 3 2 0 0
Morelos NS NS NS NS NS NS 314
Nayarit 36 31 0 2 3 0 0
Nuevo Leoén 138 48 0 0 0 0 0
Oaxaca 450 633 0 0 0 0 0
Puebla 91 57 2 2 0 0 0
Querétaro 48 59 3 7 0 0 0
Quintana Roo NS NS NS NS NS NS 863
San Luis Potosi 60 64 7 2 0 0 0
Sinaloa 44 36 8 1 0 0 0
Sonora 53 79 8 7 0 1 0
Tabasco 44 39 7 8 4 4 0
Tamaulipas 71 66 3 3 0 0 0
Tlaxcala 20 19 3 1 0 1 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 97 85 10 21 0 2 0
Yucatan 99 75 3 2 0 1 0
Zacatecas 23 18 6 9 1 2 26

Nota: La informacién corresponde al personal registrado al 31 de diciembre que concluyé el grado de estudios correspondiente, independientemente de
que contaran o no con certificado o titulo. No se incluyen registros de 6rganos jurisdiccionales del Tribunal Superior de Justicia, ni tribunales que
representen a otra autoridad jurisdiccional en materias distintas a las asignadas al propio Tribunal, ni érganos jurisdiccionales auténomos. El Poder
Judicial de los estados de Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihuahua, Oaxaca, Puebla y Zacatecas reportd6 no contar con Consejo de la
Judicatura, de tal manera que para estos casos, las cifras incluyen lo referente a los érganos administrativos que integraron al Tribunal Superior de
Justicia respectivo.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicacion del cuestionario no conté con datos o
elementos para responder sobre este tema.
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Bienes inmuebles en los 6rganos administrativos Cuadro 1.16
de los consejos de la judicatura, por entidad
federativa segun tipo de propiedad

2011

Entidad federativa Total Propios Rentados Otro  No especificado
Estados Unidos Mexicanos 199 130 53 14 2
Aguascalientes 2 2 0 0 0
Baja California 1 0 0 0
Baja California Sur 3 1 0 0
Campeche 3 0 2 1 0
Coahuila de Zaragoza 10 3 7 0 0
Colima 12 10 0 0 2
Chiapas 5 5 0 0 0
Chihuahua 6 3 3 0 0
Distrito Federal 12 11 0 1 0
Durango 12 3 6 3 0
Guanajuato 5 4 1 0 0
Guerrero 20 20 0 0 0
Hidalgo 5 4 1 0 0
Jalisco 3 0 2 1 0
México 10 10 0 0 0
Michoacan de Ocampo 5 5 0 0 0
Morelos 6 4 2 0 0
Nayarit 5 1 4 0 0
Nuevo Ledn 7 0 6 1 0
Oaxaca 2 2 0 0 0
Puebla 3 3 0 0 0
Querétaro 5 2 1 2 0
Quintana Roo 5 3 2 0 0
San Luis Potosi 4 0 4 0 0
Sinaloa 6 0 2 4 0
Sonora 4 3 1 0 0
Tabasco 26 23 3 0 0
Tamaulipas 2 2 0 0 0
Tlaxcala 2 2 1 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 2 1 1 0 0
Yucatan NS NS NS NS NS
Zacatecas 2 0 2 0 0

Nota: la informacion corresponde a los bienes inmuebles registrados al 31 de diciembre. No se incluyen registros de érganos jurisdiccionales del
Tribunal Superior de Justicia, ni tribunales que representen a otra autoridad jurisdiccional en materias distintas a las asignadas al propio Tribunal, ni
érganos jurisdiccionales auténomos. El Poder Judicial de los estados de Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihuahua, Oaxaca, Puebla y
Zacatecas reportd no contar con Consejo de la Judicatura, de tal manera que para estos casos, las cifras incluyen lo referente a los 6rganos
administrativos que integraron al Tribunal Superior de Justicia respectivo.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicaciéon del cuestionario no conté con datos o
elementos para responder sobre este tema.
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Vehiculos en funcionamiento en los 6rganos administrativos
de los consejos de la judicatura, por entidad
federativa segun tipo

Cuadro 1.17

2011
Entidad federativa Total Automoviles Cam_iones y Motocicletas
camionetas

Estados Unidos Mexicanos 1054 637 361 56
Aguascalientes 37 13 5 19
Baja California 41 21 20 0
Baja California Sur 4 1 3 0
Campeche 32 15 13 4
Coahuila de Zaragoza 14 7 7 0
Colima 12 5 3 4
Chiapas 32 22 10 0
Chihuahua 47 20 25 2
Distrito Federal 91 55 26 10
Durango 13 2 7 4
Guanajuato 44 36 8 0
Guerrero 26 15 11 0
Hidalgo 28 18 9 1
Jalisco 15 5 10 0
México 129 110 19 0
Michoacan de Ocampo 19 1 14 4
Morelos 17 11 6 0
Nayarit 14 12 2 0
Nuevo Leodn 55 42 13 0
Oaxaca 35 18 16 1
Puebla 13 3 10 0
Querétaro 41 31 9 1
Quintana Roo 20 8 12 0
San Luis Potosi 24 16 7 1
Sinaloa 65 56 9 0
Sonora 44 30 14 0
Tabasco 23 4 19 0
Tamaulipas 31 19 12 0
Tlaxcala 6 2 4 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 33 15 18 0
Yucatan 18 10 5 3
Zacatecas 31 14 15 2

Nota: la informacién corresponde a los vehiculos en funcionamiento registrados al 31 de diciembre. No se incluyen registros de érganos jurisdiccionales
del Tribunal Superior de Justicia, ni tribunales que representen a otra autoridad jurisdiccional en materias distintas a las asignadas al propio Tribunal, ni
6rganos jurisdiccionales auténomos. El Poder Judicial de los estados de Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihuahua, Oaxaca, Puebla y
Zacatecas reportd no contar con Consejo de la Judicatura, de tal manera que para estos casos, las cifras incluyen lo referente a los 6rganos
administrativos que integraron al Tribunal Superior de Justicia respectivo.
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Computadoras en funcionamiento en los 6rganos administrativos Cuadro 1.18
de los consejos de la judicatura, por entidad
federativa segun tipo

2011

Entidad federativa Total Personales Portatiles No especificado
Estados Unidos Mexicanos 8718 7 844 862 12
Aguascalientes 169 133 36 0
Baja California 266 263 3 0
Baja California Sur 43 40 3 0
Campeche 146 136 10 0
Coahuila de Zaragoza 163 163 0
Colima 66 52 2 12
Chiapas 249 225 24 0
Chihuahua 459 419 40 0
Distrito Federal 1077 1018 59 0
Durango 129 113 16 0
Guanajuato 446 335 111 0
Guerrero 178 122 56 0
Hidalgo 328 299 29 0
Jalisco 661 641 20 0
México 649 621 28 0
Michoacan de Ocampo 353 304 49 0
Morelos 144 138 6 0
Nayarit 112 91 21 0
Nuevo Leodn 473 407 66 0
Oaxaca 307 247 60 0
Puebla 181 164 17 0
Querétaro 178 157 21 0
Quintana Roo 144 133 11 0
San Luis Potosi 250 229 21 0
Sinaloa 216 177 39 0
Sonora 247 230 17 0
Tabasco 247 236 11 0
Tamaulipas 267 252 15 0
Tlaxcala 46 39 7 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 233 220 13 0
Yucatan 135 122 13 0
Zacatecas 156 118 38 0

Nota: la informacién corresponde a las computadoras en funcionamiento registradas al 31 de diciembre. No se incluyen registros de érganos
jurisdiccionales del Tribunal Superior de Justicia, ni tribunales que representen a otra autoridad jurisdiccional en materias distintas a las asignadas al
propio Tribunal, ni érganos jurisdiccionales auténomos. El Poder Judicial de los estados de Baja California Sur, Campeche, Colima, Chihuahua, Oaxaca,
Puebla y Zacatecas reporté no contar con Consejo de la Judicatura, de tal manera que para estos casos, las cifras incluyen lo referente a los érganos
administrativos que integraron al Tribunal Superior de Justicia respectivo.
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Poderes judiciales con elementos de control
interno, por entidad federativa segun

temas seleccionados
2012

Cuadro 1.19
1a. parte

Entidad federativa

Oficina
de control interno

Realizacién
de auditorias

Esquemas de
sancién

a servidores
publicos

Esquemas de
investigacion
de servidores

publicos

Registro y
seguimiento de
evolucion
patrimonial de
servidores publicos

Estados Unidos Mexicanos

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila de Zaragoza
Colima

Chiapas
Chihuahua

Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

México

Michoacan de Ocampo
Morelos

Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave
Yucatan
Zacatecas
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Poderes judiciales con elementos de control Cuadro 1.19
interno, por entidad federativa segun 2a. parte y Ultima
temas seleccionados

2012

Analisis y propuesta

de mejoras para los .
1 P Mecanismos de

Entidad federativa procesos de trabajo . X Otros
.. contraloria social
y servicio de las

areas
Estados Unidos Mexicanos 17 1 3
Aguascalientes 0 0 0
Baja California 1 0 0
Baja California Sur 0 0 0
Campeche 1 0 1
Coahuila de Zaragoza 0 0 0
Colima 0 0 0
Chiapas 0 0 0
Chihuahua 1 0 0
Distrito Federal 1 0 0
Durango 1 0 0
Guanajuato 0 0 0
Guerrero 0 0 0
Hidalgo 0 0 0
Jalisco 1 0 0
México 1 0 0
Michoacan de Ocampo 1 0 0
Morelos 0 0 0
Nayarit 1 0 1
Nuevo Leén 1 0 0
Oaxaca NS NS NS
Puebla 0 0 0
Querétaro 1 0 0
Quintana Roo 0 0 0
San Luis Potosi 1 0 0
Sinaloa 0 0 0
Sonora 1 0 0
Tabasco 1 0 0
Tamaulipas 1 0 0
Tlaxcala 1 0 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 1 1 1
Yucatan 0 0 0
Zacatecas 0 0 0

Nota: el numero 1 hace referencia a los poderes judiciales que reportaron contar con estos elementos de control interno, el 0 hace referencia a los que
reportaron no contar con ellos, al momento de la aplicacion del cuestionario (entre abril y agosto de 2011).

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicacion del cuestionario no conté con datos o elementos
para responder sobre este tema.
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Poderes judiciales con elementos de planeacioén,
por entidad federativa segtin
temas seleccionados

2012

Cuadro 1.20

Entidad federativa

Mision,
vision,
objetivos
y/o metas
definidos

Programa
estratégico
y/u operativo

Objetivos

y/o metas
dentro de los
programas
estratégicos
y/u operativos

Indicadores
de gestion
ylo
resultados
definidos

Otro

Estados Unidos Mexicanos

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila de Zaragoza
Colima

Chiapas
Chihuahua

Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

México

Michoacéan de Ocampo
Morelos

Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave

Yucatan
Zacatecas
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Nota: el nimero 1 hace referencia a los poderes judiciales que reportaron contar con estos elementos de planeacion y evalaucion, el 0 hace referencia a
los que reportaron no contar con ellos, al momento de la aplicacion del cuestionario (entre abril y agosto de 2011).

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicacién del cuestionario no conté con datos o elementos

para responder sobre este tema.
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Poderes judiciales con informacién publica Cuadro 1.21

y de libre acceso, por entidad federativa 1a. parte
segun temas seleccionados
2011
Programa Informc?s Presup.uc-asto Estructura
. . . de trabajo Cuentas (original, L.
Entidad federativa estratégico - . organicay
. o labores publicas modificado y h .
y/u operativo . L directorio
u homoélogo ejercido)
Estados Unidos Mexicanos 21 31 24 29 30

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila de Zaragoza
Colima

Chiapas
Chihuahua

Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

México

Michoacan de Ocampo
Morelos

Nayarit

Nuevo Leodn
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave
Yucatan
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Zacatecas
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Poderes judiciales con informacién publica Cuadro 1.21
y de libre acceso, por entidad federativa 2a. parte
segun temas seleccionados
2011
Sueldos Adquisiciones IOt.)ras .
. publicas Inventarios
y salarios (Programa de . Gastos en
. . o (programa de bienes .
Entidad federativa de los adquisiciones, asesorias
. de obra, muebles .
servidores contratos y . yl/o donativos
- contratos y e inmuebles
publicos proveedores) .
contratistas)
Estados Unidos Mexicanos 29 29 17 18 11

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila de Zaragoza
Colima

Chiapas
Chihuahua

Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

México

Michoacan de Ocampo
Morelos

Nayarit

Nuevo Leodn
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave
Yucatan
Zacatecas
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Poderes judiciales con informacién publica
y de libre acceso, por entidad federativa
segun temas seleccionados

Cuadro 1.21

3a. parte y ultima

2011
Manual de
Entidad federativa Auditorias tramites y/o Otra
servicios
Estados Unidos Mexicanos 25 19 1

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila de Zaragoza
Colima

Chiapas
Chihuahua

Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

México

Michoacan de Ocampo
Morelos

Nayarit

Nuevo Leodn
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave
Yucatan
Zacatecas

R o Y Y o Y G G G GO G GO O o S GO PO o T G o Y GG o JPE G G G OO o SR Gy

OO0 OO0 2~ 2 A 0O 20 A 0O 20 2~ 0O 20 20 a2 220 A A a2 a a0 a

O O 0O 0O 00 2 00 20 - 22000 ~20000-~20 -2 200~ 0oO0o

Nota: el numero 1 hace referencia a los poderes judiciales que reportaron contar con informacién publica y de libre acceso en estos temas, el 0 hace
referencia a los que reportaron no contar con ellos, al momento de la aplicacion del cuestionario (entre abril y agosto de 2011).
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Poderes judiciales con programa anticorrupcion,
por entidad federativa seguin

temas atendidos
2011

Cuadro 1.22
1a. parte

Identificacién

de tramites,
Actuacion de Actuacion de S?Iecci.éln ylo Reclutamiento servicios ylo
Entidad federativa jueces ylo secretarios deslgr.maclon de de personal procesos
magistrados ylo actuarios semd?re_s (_ie en general propensos
carrera judicial a conductas
asociadas
a corrupcion
Estados Unidos Mexicanos 10 9 8 4 4
Aguascalientes NA NA NA NA NA
Baja California NA NA NA NA NA
Baja California Sur NA NA NA NA NA
Campeche 0 0 1 0 0
Coahuila de Zaragoza 0 0 0 0 0
Colima NA NA NA NA NA
Chiapas 1 1 1 1 1
Chihuahua 1 1 1 0 0
Distrito Federal NA NA NA NA NA
Durango 1 1 1 0 0
Guanajuato NA NA NA NA NA
Guerrero 1 1 0 0 0
Hidalgo NA NA NA NA NA
Jalisco NA NA NA NA NA
México NA NA NA NA NA
Michoacan de Ocampo NA NA NA NA NA
Morelos NA NA NA NA NA
Nayarit NA NA NA NA NA
Nuevo Ledn 1 1 1 1 1
Oaxaca NS NS NS NS NS
Puebla 0 0 0 0 0
Querétaro 1 1 1 1 0
Quintana Roo NA NA NA NA NA
San Luis Potosi NA NA NA NA NA
Sinaloa 1 1 0 1 1
Sonora NA NA NA NA NA
Tabasco 1 0 1 0 0
Tamaulipas NA NA NA NA NA
Tlaxcala 0 0 0 0 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 1 1 0 0 0
Yucatan 1 1 1 0 1
Zacatecas 0 0 0 0 0
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Poderes judiciales con programa anticorrupcion,
por entidad federativa segun

temas atendidos
2011

Cuadro 1.22
2a. parte

Entidad federativa

Analisis
de riesgo
ylo actos

de corrupcion

Tratamiento
y/o reduccion
de riesgos
ylo actos

de corrupcion

Evaluacion

de resultados
de la
implementacion
del programa

Creacion

de unidades

o areas
especializadas

en la investigacion
yl/o atencién

de conductas
asociadas

a la corrupcion

Generacion de
disposiciones
normativas
para combatir
la corrupcion

Estados Unidos Mexicanos 2 NS 1 2 3
Aguascalientes NA NA NA NA NA
Baja California NA NA NA NA NA
Baja California Sur NA NA NA NA NA
Campeche 0 0 0 0 0
Coahuila de Zaragoza 0 0 0 0 0
Colima NA NA NA NA NA
Chiapas 0 0 0 1 1
Chihuahua 0 0 0 0 0
Distrito Federal NA NA NA NA NA
Durango 0 0 0 0 0
Guanajuato NA NA NA NA NA
Guerrero 0 0 0 0 0
Hidalgo NA NA NA NA NA
Jalisco NA NA NA NA NA
México NA NA NA NA NA
Michoacan de Ocampo NA NA NA NA NA
Morelos NA NA NA NA NA
Nayarit NA NA NA NA NA
Nuevo Leodn 1 0 1 0 0
Oaxaca NS NS NS NS NS
Puebla 0 0 0 0 0
Querétaro 0 0 0 0 0
Quintana Roo NA NA NA NA NA
San Luis Potosi NA NA NA NA NA
Sinaloa 0 0 0 0 0
Sonora NA NA NA NA NA
Tabasco 0 0 0 1 1
Tamaulipas NA NA NA NA NA
Tlaxcala 0 0 0 0 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 0 0 0 0 0
Yucatan 1 0 0 0 1
Zacatecas 0 0 0 0 0
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Poderes judiciales con programa anticorrupcion, Cuadro 1.22
por entidad federativa seguin 3a. parte
temas atendidos
2011

Difusion

Contratacion

y capacitacion
a servidores

Entidad federativa Obra publica Adquisciones Arrendamientos L. publicos
de servicios
con base
en codigos
de ética
Estados Unidos Mexicanos 5 6 5 5 5
Aguascalientes NA NA NA NA NA
Baja California NA NA NA NA NA
Baja California Sur NA NA NA NA NA
Campeche 0 0 0 0 1
Coahuila de Zaragoza 0 0 0 0 0
Colima NA NA NA NA NA
Chiapas 1 1 1 1 1
Chihuahua 0 0 0 0 0
Distrito Federal NA NA NA NA NA
Durango 0] 0 0 0 0
Guanajuato NA NA NA NA NA
Guerrero 0 0 0 0 0
Hidalgo NA NA NA NA NA
Jalisco NA NA NA NA NA
México NA NA NA NA NA
Michoacan de Ocampo NA NA NA NA NA
Morelos NA NA NA NA NA
Nayarit NA NA NA NA NA
Nuevo Leodn 1 1 1 0 0
Oaxaca NS NS NS NS NS
Puebla 1 1 1 1 0
Querétaro 0 1 1 1 0
Quintana Roo NA NA NA NA NA
San Luis Potosi NA NA NA NA NA
Sinaloa 1 1 0 1 1
Sonora NA NA NA NA NA
Tabasco 0 0 0 0 1
Tamaulipas NA NA NA NA NA
Tlaxcala 0 0 0 0 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 0 0 0 0 0
Yucatan 1 1 1 1 1
Zacatecas 0 0 0 0 0
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Poderes judiciales con programa anticorrupcion,
por entidad federativa segun

temas atendidos

2011

Cuadro 1.22

4a. parte y ultima

Operativos ‘s

Mecanismos de programas Decl.aracn?n
Entidad federativa de denuncia de usiario patrlr_nonlal Otros

ciudadanos simulado de ser\fldt:)res

o similares publicos
Estados Unidos Mexicanos 7 NS 13 NS
Aguascalientes NA NA NA NA
Baja California NA NA NA NA
Baja California Sur NA NA NA NA
Campeche 0 0 1 0
Coahuila de Zaragoza 0 0 1 0
Colima NA NA NA NA
Chiapas 1 0 1 0
Chihuahua 1 0 1 0
Distrito Federal NA NA NA NA
Durango 1 0 1 0
Guanajuato NA NA NA NA
Guerrero 0 0 0 0
Hidalgo NA NA NA NA
Jalisco NA NA NA NA
México NA NA NA NA
Michoacan de Ocampo NA NA NA NA
Morelos NA NA NA NA
Nayarit NA NA NA NA
Nuevo Ledn 1 0 1 0
Oaxaca NS NS NS NS
Puebla 0 0 1 0
Querétaro 1 0 1 0
Quintana Roo NA NA NA NA
San Luis Potosi NA NA NA NA
Sinaloa 0 0 1 0
Sonora NA NA NA NA
Tabasco 1 0 1 0
Tamaulipas NA NA NA NA
Tlaxcala 0 0 1 0
Veracruz de Ignacio de la Llave 0 0 0 0
Yucatan 1 0 1 0
Zacatecas 0 0 1 0

Nota: el numero 1 hace referencia a los poderes judiciales que reportaron considerar estos temas en su programa anticorrupcion, el 0 hace referencia a

los que reportaron no considerarlos, al momento de la aplicacion del cuestionario (entre abril y agosto de 2011).

NA: no le aplica el tema debido a que el Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente reportd no contar con programa anticorrupcion.

NS: se refiere al Poder Judicial de la entidad federativa correspondiente que al momento de la aplicaciéon del cuestionario no conté con datos o elementos

para responder sobre este tema.
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Tramites atendidos por los poderes judiciales, Cuadro 1.23
por entidad federativa seguiin tema 1a. parte
2011
Transparencia -
(nc‘:incluye Solicitudes L
Entidad federativa Total solicitudes de acceso Medl.aleo.n’y Pension alimenticia
de acceso a la ) e.lrla conciliacion
informacion) informacién
Estados Unidos Mexicanos 3 567 666 60 463 11 657 73 475 413 885
Aguascalientes 11719 NS 158 3704 132
Baja California 116 008 NA 299 2852 30 204
Baja California Sur 2457 NS NS 397 446
Campeche 3902 0 90 1069 684
Coahuila de Zaragoza 6 696 NS 168 1375 NS
Colima 4473 NS 87 378 NS
Chiapas 68 532 NA 172 211 NS
Chihuahua 4521 6 183 NA 3633
Distrito Federal 196 651 472 2038 7 368 9632
Durango 1588 207 37 37 2319 NS
Guanajuato 109 565 NS 187 15 289 2676
Guerrero 8676 NA 28 NA 673
Hidalgo 30177 52 159 3948 10 102
Jalisco 5126 46 5080 NS NS
México 241 635 NS 902 15 301 NS
Michoacan de Ocampo NS NS NS NS NS
Morelos 43 NS 43 NA NS
Nayarit 31769 10 70 6 1493
Nuevo Ledn 2205 NS 191 NS NS
Oaxaca 98 2 96 NA NA
Puebla 70610 NA 428 4441 1954
Querétaro 814 171 59 659 44 2 156 160 955
Quintana Roo NS NS NS NS NS
San Luis Potosi 332 NS 332 NA NS
Sinaloa 5311 NA 108 NA NA
Sonora 10 316 NA 255 1271 1611
Tabasco 37 005 164 123 7194 11 230
Tamaulipas 707 NA NA NA NA
Tlaxcala 540 NS 54 0 0
Veracruz de Ignacio de la Llave NS NS NS NS NA
Yucatan 151 339 NA 281 2146 146 796
Zacatecas 44 875 15 44 2 050 31664
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Tramites atendidos por los poderes judiciales, Cuadro 1.23

por entidad federativa segin tema 2a. parte
2011
Expedicion de
. . Consulta de Expedicion de Copias simples de Consulta en archivo constancias de no
Entidad federativa expedientes copias certificadas expedientes o biblioteca antecedentes
penales
Estados Unidos Mexicanos 998 794 264 728 1369 535 165 996 38 038
Aguascalientes NS NS NS 5125 NS
Baja California NS 14 964 58 976 NS NA
Baja California Sur NS NS NS 1450 NA
Campeche NA 938 NA 1054 NA
Coahuila de Zaragoza NS NS NS 4679 NA
Colima NS NS NS 3960 NA
Chiapas NS NS NS 12538 12928
Chihuahua NS NS NS NS NA
Distrito Federal 59 672 530 NS 104 828 NA
Durango NS 247 600 1310437 665 18412
Guanajuato 88 383 NS NS 2114 NA
Guerrero 5597 278 25 2024 NA
Hidalgo 10 524 242 97 4068 NA
Jalisco NS NS NS NS NS
México 220 348 NS NS 1291 NA
Michoacan de Ocampo NS NS NS NS NS
Morelos NS NS NS NS NA
Nayarit 27 197 NS NS 359 NA
Nuevo Ledn NS NS NS NS NA
Oaxaca NA NA NA NA NA
Puebla NA 176 NA 4393 NA
Querétaro 573 679 NS NS 3371 NA
Quintana Roo NS NS NS NA NA
San Luis Potosi NS NS NS NS NA
Sinaloa NS NS NS 4 400 NA
Sonora NS NS NS NS NA
Tabasco 13 394 NS NS 3654 NA
Tamaulipas NA NA NA NA NA
Tlaxcala 0 0 0 350 NA
Veracruz de Ignacio de la Llave NA NS NA NS NA
Yucatan NS NS NS 1648 NA
Zacatecas NS NS NS 4025 6 698
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Tramites atendidos por los poderes judiciales, Cuadro 1.23
por entidad federativa seguiin tema 3a. parte
2011

Solicitud de

Evaluacion para

Entidad federativa Registro de Registro de titulo Registro de peritos ingreso al servicio _ingreso como
abogados T servidor de carrera
de carrera judicial judicial
Estados Unidos Mexicanos 7 669 8 078 2246 1295 2445
Aguascalientes 405 NA 104 NS NA
Baja California NA 477 477 NS NS
Baja California Sur NS NS 164 NA NA
Campeche NA 0 8 NA NA
Coahuila de Zaragoza NA 368 17 0 NA
Colima NS NA 27 NS NS
Chiapas NA 24 NA NA NS
Chihuahua 526 NA NA NS NS
Distrito Federal NA 3214 0 98 1325
Durango 76 76 NS 54 63
Guanajuato 198 51 205 NA NA
Guerrero NA 17 31 NA NA
Hidalgo NA NA 35 104 104
Jalisco NS NS NS NS NS
México 3034 NS 37 NS NS
Michoacan de Ocampo NS NS NS NS NS
Morelos NS NS NS NS NS
Nayarit 342 67 203 NA NA
Nuevo Ledn 681 681 416 NS NS
Oaxaca NA NA NA NA NA
Puebla NA 1160 NA NA NA
Querétaro 375 NA 284 18 201
Quintana Roo NS NA NA NA NA
San Luis Potosi NS NS NA NS NS
Sinaloa NS NA 223 464 NA
Sonora 1858 1858 5 NA NA
Tabasco NS NS NS 553 553
Tamaulipas NA NA NA NA NA
Tlaxcala 45 45 2 NS NS
Veracruz de Ignacio de la Llave NA NS NS NA NA
Yucatan 6 6 NA 4 199
Zacatecas 123 34 8 NA NA
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Tramites atendidos por los poderes judiciales, Cuadro 1.23
por entidad federativa segin tema 4a. parte y Ultima
2011

Servicio social y
Quejas y denuncias practicas
profesionales

Servicio médico
forense (SENEFO)

Orientacion y/o Solicitud de

Entidad federativa I .
asesoria juridica defensoria

Estados Unidos Mexicanos 20935 50 100 4987 2720 70 620
Aguascalientes NA NA 1993 98 NA
Baja California NA NA NS NS 7759
Baja California Sur NA NA NS NS NA
Campeche NA NA 48 1 NA
Coahuila de Zaragoza NA NA 89 0 NA
Colima NA NA 21 NS NA
Chiapas NS 42614 NS 45 NA
Chihuahua NA NA 100 73 NA
Distrito Federal 881 NA 925 747 4921
Durango 379 7 486 50 516 NA
Guanajuato NA NA 325 137 NA
Guerrero NA NA 3 NA NA
Hidalgo 293 NA 63 386 NA
Jalisco NS NS NS NS NS
México NA NA 722 NS NA
Michoacan de Ocampo NS NS NS NS NS
Morelos NA NA NS NS NA
Nayarit 1914 NA 44 64 NA
Nuevo Leodn NA NA 236 NS NA
Oaxaca NA NA NA NA NA
Puebla NA NA NA 118 57 940
Querétaro 13 388 NA 37 4 NA
Quintana Roo NS NS NS NA NA
San Luis Potosi NS NA NS NS NA
Sinaloa NA NA 66 50 NA
Sonora 3 396 NA 62 NS NA
Tabasco NA NA 80 60 NA
Tamaulipas 684 NA 23 NA NA
Tlaxcala NA NA 44 NS NA
Veracruz de Ignacio de la Llave NS NS NS NS NA
Yucatan NA NA 40 213 NA
Zacatecas NS NA 16 198 NA

Nota: la informacion corresponde a los tramites registrados entre el 1 de enero y el 31 de diciembre.

NA: no le aplica el tema debido a que el Poder Judicial de 